KALBA

RAIDZIU KARAI

Lietuviy rasyboje (ne)vartojamos lotyniskos abéceélés raidés

Lotynu abéceélés pagrindu kurta lietuviy kalbos abécélé
patyreé cekuy, lenky ir vokieciy abécéliy jtaka. Kai viena
kalba kuria abécéle kitos kalbos (pvz., lotynu) abécélés
pagrindu, ji dazniausiai perima ir tuos zenklus, kurie
zymi recipiento kalboje neegzistuojancius garsus. Tokie
zenklai arba pritaikomi savos kalbos garsams zymeéti,
arba paliekami abécéléje kaip tuscios, ,,mirusios” rai-
deés. Kuriancioji abéceéle kalba taip pat turi rasti buda,
kaip uzrasyti specifinius garsus, kurie neatspindéti per-
imtoje abéceéléje. Vienas 1§ budy yra savos kalbos gar-
sus zZymeéti dvieju ar daugiau raidziy junginiais. Seno-
sios vokieciy aukstaiciy kalbos dokumentuose nuo VIII
a. afrikatos ir puciamieji priebalsiai uzrasomi dvieju
ar triju raidziy grupémis. Kitas budas yra pamatines
raides papildyti jvairiais diakritiniais Zenklais. Pagal
toki rasybos principa islaitkomos pamatinés lotynisky
raidziy formos, o diakritikais atspindimos fonetinés
recipiento kalbos ypatybeés. Cekq kalboje raides su di-
akritiniais zenklais vietoj lotynisku poligrafy veikiau-
sial pirmoji ivedé Jano Huso Orthographia Bohemica
(1406)'. Lenky ortografija rémeési cekiskaja ir pildé savo
raidyna grafiniais lenky fonetikos atitikmenimis.

Martyno Mazvydo Katekizme (Karaliaucius: Johann
Weinreich, 1547) pirma kartq iSspausdintas raidynas
neivardijamas kaip lietuviskas, jis yra universali loty-
nisko pagrindo majuskuliniu antikvos ir minuskuliniu
svabacho sriftu iSspausdinta abécélé, tapusi iseities po-
zicija tolesnei lietuviy abéceélés raidai:

ABCDEFGHIKLMNOP STVXYZ
al?c})efghikKlmnopq(%]%stuvxyg

I abécéle neitrauktos paties Mazvydo tekstuose varto-
tos raidés ir diakritikai: a, ¢, G [uo], 5 [Z], 1, 2 [€é], ce [€], ¢
[¢], 6, 0, q, j, w. Puciamieji garsai ir afrikatos dazniausiai
¢la zymimi is dviejy arba triju raidziy sudarytomis gra-

JOLANTA GELUMBECKAITE (g. 1970) — prof., habil. dr., kal-
bininke, tekstologé, senosios lietuviy kalbos anotuoto teksty-
no (sliekkas) iniciatoré, kultaros istoriké, Frankfurto prie Maino
Goethe’s universiteto Empirinés kalbotyros instituto jaunesnioji
profesore.
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1. 3. MZK 1547, fol. A7r (VUB, sign.: RS LR 5650, URL:
http://www.mb.vu.lt/sk-kolekcijos > http://gluosnis.vu.lt/biblio/
dperziura.pradzia?nr=32)

femomis (vad. digrafai, trigrafai): [§] — <[ch>, <[>, <s[>;
[z] — <[z>, <[3>; [c] — <cz>, <t3>; [¢] — <cz>, <[c3>, <t3>;
[dz], [dz] — <d3>. Be abejo, Mazvydo lietuviy kalbos fo-
nografija ribojo Weinreicho spaustuvés spaudmeny in-
ventorius. Taigi teko suktis su tuo, ka turéjo. Mazvydas
lietuviy kalbai taiké lenkiskus ir ¢ekiskus rasmenis.
Nosiniy balsiy <a> ir <¢> zZyméjima sakele (lot. virgu-
la) perémé 1s Stanistawo Zaborowskio Orthographia
seu modus recte scribendi & legendi (Krokuva: Florian
Ungler, 1514)% Kity dvieju nosiniy balsiy  ir y XVI a.
Mazosios Lietuvos spaudiniai grafiskai neskyre, nes
tokiy zZenkly dar neturéjo spaustuvés. Rankrastiniuo-
se XVI a. tekstuose (1573 m. Wolfenbiittelio postiléje ir
15791590 m. Jono Bretkuno Biblijos vertime) nosiniai
balsiail zymeéti tasku po raide <0>, <I>, <>, <[>. Visuy
keturiy nosiniy raidziy rasyma sunormino Augustas
Schleicheris (1821-1868) 1856 m. gramatikoje Hand-
buch der litauischen Sprache, 1: Litauische Grammatik
(Praha: J. G. Calve).

' Neil Bermel, ,Linguistic Authority, Language Ideology, and Metap-
hor: The Czech Orthography Wars”, in: Language, Power and Social
Process, t. 17, ed. by Monica Heller, Richard J. Watts, Berlin, New York:
Mouton de Gruyter, 2007, p. 85.

2 Die altpolnischen Orthographien des 16. Jahrhunderts: Stanistaw
Zaborowski, Jan Seklucjan — Stanistaw Murzynowski, Jan Januszowski,
eingeleitet und herausgegeben von Stanistaw Urbanczyk, unter Mitwir-
kung von Reinhold Olesch, Koln, Wien: Bohlau, 1983. Zaborowskis
savo ruoztu lenky ortografijai pritaike ¢ekiska Huso modelj.
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Skirtingai nei kitu kalbu atveju, lietuviy rasyba iki
XVII a. vidurio méginta norminti ne teoriniais svarsty-
mais apie ortografija, bet praktiskai. Norminimo pra-
dzia susijusi su vakarinio ,,prusinio” rasomosios kalbos
varianto apibendrinimu Mazojoje Lietuvoje pietvakariu
aukstaiciy tarmés, baznytinés vyresnybeés vadintos die
reinste Dialectus, pagrindu. Pirmdsios lietuviy kalbos
gramatikos Grammatica Litvanica (Karaliaucius: Jo-
hann Reusner, 1653; KIG 1653)? ir jos vokisko varianto
Compendium Litvanico-Germanicum (KIC 1654) auto-
rius Danielius Kleinas (1609—1666) sia tarme rinkosi
kaip omnium optimam & commodifsimam (KIG 1653,
p- A8v). Kleinas stengési pritaikyti lotyniskas, ¢ekiskas,
lenkiskas ir vokiskas raides lietuviu fonologinei siste-
mai ir suvienodinti iki tol pramaisiui vartojamus rasy-
bos variantus. Kleino lietuviy kalbos abécéle sudaro 22
raidés ir ju variantai, is viso 37 zenklai:
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Dalj raidziy Kleinas jvedé remdamasis Didziosios Lie-
tuvos — Mikalojaus Dauksos (1527/1538-1613) ir Kons-
tantino Sirvydo (1578/1581-1631) — rasybos pavyzdziu.
Zenklus nosiniams balsiams <i> ir <y> Zyméti jis taip
pat susistemino pagal Didziosios Lietuvos lietuvisky
spaudiniy tradicija. Kleino abécélés inovacijos buvo rai-
dé <é>, raidés <j> rasSymas ir raidziy <u> ir <w> skyri-
mas pagal fonetine atribucija (o0 ne pagal fizine raidés
pozicija zodzio pradzioje, viduryje ar pabaigoje). Raide

3 Vilniaus universiteto biblioteka, sign.: LR 484, URL: http:/www.
mb.vu.lt/sk-kolekcijos.

4 Priedas ,Orthographia Polska” isspausdintas Murzynowskio len-
kiskame Evangelijos pagal Mata ir tais paciais metais i$¢jusiame viso
Naujojo Testamento leidime. ,Dann ware Murzynowskis Schreibung,
die sich im Polnischen nicht durchgesetzt hat, im litauischen Zeichen é
erhalten” (Tamara Buch, Opuscula Lithuanica, wydat Wojciech Smoc-
zynski, Warszawa: Uniwersytet Warszawski, 1998 [1966], p. 116).

5 Zodj spjauti Kleinas taip pat rago su <j>: ,/pjowiau spui a fpjauju /
Jpjaufu” (KIG 1653, p. 98). Raidés <j> raSymas po lapiniy vis délto
nebuvo stabilizuotas iki XX a. astunto desimtmecio. Sekdamas Schlei-
cherio gramatika, pagal kuria <j> vartotinas tik kaip priebalsis (,Die
bei den preuBischen Litauern bisher {ibliche schreibung diser laute mit
j verstofit gegen die analogie und firt zu falscher auRsprache”, 1856,
p. 21), Jonas Jablonskis sunormino <j> ra§yma tik ,pradZioje Zodzio
prie$ balse arba viduryje tarp balsiy” (Jonas Jablonskis, Rinktiniai ras-
tai, t. 1, sudare Jonas Palionis, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literataros leidykla, 1957 [1901], p. 66). Kazimieras Biga kritikavo tokj
reglamentavima ir 1924 m. lietuviy kalbos Zodyne jvedé <j> rasyma
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<é&> (kaip ir <a>) Kleinas perémeé veikiausiai i$ Stanista-
wo Murzynowskio Orthographia Polska (Karaliaucius:
Alexander Aujezdski, 1551)%. Nors raidés <j> Kleinas 1
abécéle nejtrauke (<i> alografas nejéjo ir 1 kity kalby
abécéles), jis aiskiai apibudino i-consonans vartojima;
mefferturque ut jod Latinorum®, ,,wie es die Lateiner ge-
brauchen®: jiidas, tijau, wejas, kraujas (KIG 1653, p. 8;
KIC 1654, p. 7)°. Raide <u> zZymeéjo tik balsi, o pusbal-
siui [v] zyméti sitlé raide <w>%, Pasak Kleino, lietuviai,
skirtingai nei lotynai, nepripazista raidés <v>, o kur
yra reikalas, vartoja <w>", pvz.: Adwentas, Ewangelia,
wiras, Dowidas. Raidés <v> atsisakyma léme tai, kad
svabacho (Vokietijoje iki XVI a. vidurio) ir fraktaros
(nuo XVI a. pirmuy desimtmeciy) Sriftais spausdintose
vokiskose gramatikose <u> (zodzio viduryje ar pabai-
goje) ir <v> (zodzio pradzioje) vartoti kaip alografai.

Laikydamasis lotyniskosios abécélés kanono, raides
<f>, <h>ir <x> Kleinas itraukeé i lietuviy abécéle, taciau
jas zymeéjo skliausteliuose ir aprasé kaip lietuviy kalbos
fonologinei sistemai svetimas, perimtas 1S vokieciy ar
lenky (KIC 1654, p. 2), lietuviams sunkias istarti, todél
ir rasyboje visai nereikalingas:

<f>=<p> Grynai lietuviskuose zodziuose niekada
nerasoma, vartojama tik svetimzodziuose,
pvz.: Farifeuflas, Jofefas, affiera, harffa,
figos (KIG 1653, p. 6-7), nes vietoj [f] lie-
tuviai taria [p]: Farifeufzsas — Parifeufsas,
affiera — appera (KIC 1654, p. 2).

Vartojama retai, nes lietuviai vargiai
istengia ja istarti. Raidé kartais rasoma
zodzio pradzioje ir tariama panasiai
kaip graiku spiritus asper, pvz.: hukis,
hadina. Zodzio viduryje rasoma tik sve-
timzodziuose, pvz.: Chriftus, Patriarcha,
Ezechielis. Taciau jeigu siuos zodzius
uzrasytumetaip, kaip tariame, turétybuti:
Kriftus, Patriarka, Ezekielis (KIG 1653,
p. 7; KIC 1654, p. 3).

<h>=<k>

70dzio $aknyje pozicijoje po lapiniy: ,Visi be isimties lietuviai zodZius
spjauti, pjauti, bjaurus itaria su j. Vietoje girdimojo j rasyti i neturi-
me né maziausio pamato. Kiekvienos kalbds radyba turi su faktais taip
elgtis, kaip patys jie reikalauja. Rasyti spiauti, piauti, biaurus, t. y. taip,
kaip niekur niekas Lietuvoje netaria, yra ne mokslo, bet vadinamosios
‘Schulfuchserei’os’ darbas” (Kazimieras Biga, ,Dél masy rasybos (ra-
$ybos mazmoziai)”, 1915; cit. i$: Kazimieras Baga, Rinktiniai rastai, t.
1, sudare Zigmas Zinkevicius, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literataros leidykla, 1958, p. 391).

¢ ,u verd manet & manere debet vocalis, nec praeter rei neceRitatem
in Consonantem abire; quemadmodum etiam apud Polonos u semper
vocalis manet, & nunquam Consonantis naturam induit” (KIG 1653,
p. 12); ,Wie dann auch die heutige Deutschen Critici an stat des vori-
gen w ein u setzen in dergleichen Worten / als: Frau / grau / fir Fraw /
graw” (KIC 1654, p. 9).

7 ,nec agnoscunt Vau, ut Latini, sed ejus loco, quoties opus est, w
usurpant” (KIG 1653, p. 11-12); ,kein Vau haben / sondern brauchen
an dessen stat das w* (KIC 1654, p. 8).
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<x> = <ks> /| Kai kas klaidingai raso auxas, dsauxmas,
linxmijbe, taCiau geriau vartoti <ks>
arba <gs>: link/mybe, aukfas, diaugfmas,
diaukfmas. Kleinas neaiskina
skirtumo tarp fonetinio (d3auk/mas)
ir morfologinio (d3aug/mas) rasymo
principo (KIG 1653, p. 12; KIC 1654,

< gs>

p. 2-3).

Raidé <g> nepateko net ir 1 abécéle. Gramatikos tekste
ji aprasyta pagal lotyniskos ir vokiskos abécélés tvarka

<q> = <kw> Lietuviai tokios raidés isvis ne-
vartoja, vietoj jos raso <kw>, pvz.:

kwieslys, kwepiu, kwdpas (KIG

1653, p. 10; KIC 1654, p. 8).

Kleino laikais sie garsai dar nebuvo integruoti i lie-
tuviy kalbos fonologine sistema. Didziojoje Lietuvoje
raidés <f>, <h>, <g> ir <x> vartotos nuo Dauksos ras-
ty. 1737 m. Vilniuje isleista anoniminé lietuviy kal-
bos gramatika Universitas Lingvarum Litvaniae (ULL
1737) pagal lotyny ir lenky alfabety modelj jtrauke jas
1 abécéle, taciau lietuviskuose pavyzdziuose raidés <f>
ir <h> visai nepasitaiko, o vietoj <q> ir <x> rasoma
<kw> ir <ks>:

Aa n
b o
¢ p
d q
e r
f [s
g t
h u
i w
k X
11 y
m 2772

Universitas gramatika daré jtakos lietuviy ortogra-
finei sistemai iki XIX a. (1829 m. Simonas Stanevicius
gramatika perleido).

Keturiy ,,svetimy“ raidziy likimas lietuviy kalboje ne-
buvo nusprestas iki XX a. Schleicheris jy visai nejtrau-
ké 1 savo abécéle ir gramatika; ,,vokieciy kalbos spiranty
ch, h, f lietuviy kalboje néra“®. Jis taip pat atsisakeé rai-
dés <w>, vietoj jos apibendrindamas ir lietuviuy kalbos
rasyboje itvirtindamas <v>:

8 [d]ie deutschen spiranten ch, h, ffinden sich demnach nicht im li-
tauischen” (SchLGr 1856, p. 25).

2 ,Die von uns befolgte schreibung der vocale ist, soweit es tiber-
haupt die schrift erlaubt den laut genau wider zu geben, rein phone-
tisch” (SchLCr 1856, p. 14).

0 Der Hauchlaut h (spiritus asper) so wie die hauchbehafteten Con-
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Il. 2. Lietuviy kalbos abéceélé Schleicherio gramatikoje
(SchLGr 1856, p. 24)

Pirmos akademinés lietuviy gramatikos autorius
Schleicheris sieké preciziskai fonografiskai dokumen-
tuoti pietvakariu aukstaic¢iu tarmeés skirtumus nuo ze-
maiciy. Jo abécélé apima balses su kircio zenklais (gra-
vis Zymi trumpa kirciuota balsi, akutas —ilga kirciuota),
o rasyba remiama fonetiniu principu®. Isskyrus nosi-
nes balses, kuriomis Schleicheris jtvirtino etimologine
rasyba.

Frydrichas Kursaitis (1806—1884) praktinéje gramati-
koje Grammatik der Littauischen Sprache (Halle, 1876)
taip pat atmeté ,svetimas” raides: ,,Gomurinio garso h
(spiritus asper), kaip ir puciamuyjuy priebalsiy f (=ph) ir
ch (=ch) nei lietuviai, nei latviai neturi. Svetimzodziuo-
se lietuviai dazniausiai vercia f i p, o ch 1 1 zr. il. 3.

Taciau Kursaitis ,reabilitavo” raide <w>, o raides
<g>, <v> ir <x> laiké nereikalingas ne tik lietuviuy, bet
ir vokieCiy rasyboje: ,Lietuviy kalbos abécélé yra beveik
tokia pati kaip ir vokieciu. Joje tik truksta gomurinio
garso h (spiritus asper) bei puciamujy f, ph, ch ir vokie-
¢iy kalboje taip pat nereikalingy q, v bei x*L.

Kazimieras Buga (1879-1924), rupinesis lietuviy kal-

sonanten f (=ph) und ch (=kh), aspiratae, fehlen dem Littauischen wie
dem Lettischen ganz. In Fremdwértern verwandeln die Littauer das f
meistens in p, das ch in k, d. h. die aspirata in die entsprechende tenuis.
Bsp.: Franzose verwandelt der richtige Littauer in Pranciizas, Christus
in Kriftus” (KGrL 1876, p. 22).

" Das litt[auische] Alphabet ist so ziemlich dasselbe wie im Deuts-
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§ 30.  Aufstellung des lith Alphabets:

Buchstabe. Aussprache.
a wie deuntsch: . .
b - - b.
¢ - - z in ,,Zunge*.
d - - d.
é = - eh in ,,mehr.
e - - e od. & ebtwa in ,,Meer®.
g - - g (gelindes k).
i - - i.
i - - j
k - - k.
l - - 1
m - - m.
" = = n.
0 = L oh in ,,Ohr*.
p - - P-
Wty = - T
[, s - - B in ,,heif*.
t - - f.
7 - - 1.
w - - W.
Y - - ih in , hier*
2 - - . . [in ,singen*.
i - - gelindes seh’ wie frz. j in jardin.

I. 3. Lietuviy kalbos abecelé Kurdaicio gramatikoje
(KGrL 1876, p. 12)

bos purizmu ir ortografijos norminimu, priebalsius f,
h, x [ch] vadino ,garsais nebuvéliais®: ,lietuviai neturi
savo zodziy, kur buty garsai x [...], & [...], f, th [...] ir kt.
Garsus xir flietuvis visuomet pakeicia ju giminaiciais k
ir p, o h, nieku nepakeisdamas, visai iSmeta‘“!?. Svetim-
zodziai, pasak Bugos, tur] buti adaptuojami ir uzrasomi
atsizvelgiant  lietuviy kalbos fonetika: pabrikas, pilo-
sopija, istorija, karakteris, kémija, prapesorius (Buga
1918/1959, p. 498).

Kursaitis, beje, kritikavo ir raidés <c> rasyma, siulé
ja keisti digrafu <ts>: ,Lietuviska c Zzymi sandura t + s,
todél galima apsieiti ir be jos, juoba kad ji vartojama tik
svetimuose, 1 lietuviy kalba perimtuose zodziuose, pvz.:
cukorius [...]. Kur ¢ yra paveldéta, ir as jq islaikau, ta-
clau kitais atvejais, ypac pries a, o, u, rasau tfa, tfo, tfu,
kad uzkirsciau kelia klaidingam tarimui ka, ko, ku‘'.
Afrikaty rasymas lietuviy kalboje iki siol liko nedésnin-
gas: laitkydamiesi lotyniskos tradicijos dusliaja rasome

chen, nur fehlt darin h, der Hauchlaut (spiritus asper) und die Aspira-
ten foder ph, ch, so wie die auch im Deutschen tberflissigen g, v und
x“ (KGrL 1876, p. 12).

12 Kazimieras Blga, ,Keli mazmoziai del ‘Ateities spinduliy’, 1918;
cit. i§: Kazimieras Baga, Rinktiniai rastai, t. 2, sudaré Zigmas Zinke-
vi¢ius, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literatiros leidykla,
1959, p. 496.

3, Das littauische ¢ bezeichnet eigentlich eine Zusammensetzung
von t + s und kénnte daher auch ganz entbehrt werden, zumal es
auch tberhaupt nur in fremden, in die littfauische] Sprache aufge-
nommenen Wortern vorkommt. z. B. in ctikorius (sprich: t/ukorius)

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2012 / 1

22?

viena raide <c>, ta¢iau neturime unigrafinio atitikmens
skardziajai <dz> (analogiskai <¢> ir <dz>).

I Mazvydo tradicija afrikatas ir pu¢iamuosius garsus
rasyti dviem raidémis Mazojoje Lietuvoje grezési po
Kleino gramatikos isleista Kristupo Sapuno (Christoph
Sappuhn, 1589-1659) ir Teofilio Sulco (Theophil Schulz,
1629-1673) gramatika Compendium grammaticae Li-
thvanicae (Karaliaucius: Friedrich Reusner, 1673). Joje
raidés <f>, <h>ir <x>is abécélés pasalintos, bet itrauk-
tos <j> ir <>, o raidé <y> pagal lotyniska tradicija nu-
kelta 1 abécélés pabaiga:
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XVIII a. lietuviy kalbos abécélé buvo pertvarkoma
nezymiai. Pagal Valtarkiemio teologo ir leksikografo
Pilypo Ruigio (Philipp Ruhig, 1675-1749) lotyniskame
rankrastiniame traktate Meletema sistens Linguam Li-
tuanicam (Lietuviy kalbos meletema) 1ssakyta principa
omnino loquendum cum vulgo, et sentiendum cum doc-
tis (RgM 1735, p. 92) vokiskai parasytame traktate Be-
trachtung der Littauischen Sprache, in threm Ursprung,
Wesen und Eigenschaften (Lietuviy kalbos kilmeés, biido
ir savybiy tyrinéjimas, Karaliaucius: Johann Heinrich
Hartung, 1745) samprotaujama apie raides <f> ir <h>:
,bravartu palikti knygose raide F, kadangi lietuviai su-
siduria su vokieciy ir lenky kalbomis ir jlems naudinga
ta raide zinoti“!, Taigi svetimos raidés praplecia lietu-
viy akiratj ir néra reikalo ju atsisakyti. Be to, jos reika-
lingos, jeigu svetimzodzius norime uzrasyti tiksliai.

XVIII a. antros pusés teologas ir gramatikas Gotfry-
das Ostermejeris (Gottfried Ostermeyer, 1716—1800)
abécéle pertvarké dar karta. 1791 m. isleistoje Neue
Littauische Grammatik (Naujoji lietuviy kalbos gra-

Zucker [...] Wo dieses c althergebracht ist, da behalte ich es auch bei,
in andern Fallen schreibe ich, besonders vor a, o, u, um der irrthiimli-
chen Aussprache ka, ko, ku vorzubeugen, 6fter auch t/a, t/o, tju” (KGrL
1876, p. 23).

™ [wleil Littauer auch in die Deutsche und Polnische Sprache zu se-
hen bekommen, und gut ist, daB es ihnen bekannt werde” (RgB 1745,
p. 79). Vertimas cituojamas i3: Pilypas Ruigys, Lietuviy kalbos kilmés,
bado ir savybiy tyrinéjimas, i$ vokieciy ir lotyny kalby verté Vytautas
Jurgutis ir Kazys Eigminas, (ser. Lituanistiné biblioteka, 24), Vilnius:
Vaga, 1986, p. 157.
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matika, Karaliauc¢ius: Gottlieb Lebrecht Hartung) jis
teigia, kad naujyju autoriy ortografija esg sugadinta,
todél jos negalima pateisinti ir reikia grizti prie didzio-
jo lietuviy kalbos reformuotojo Kleino®. Lietuviy kalbos
gramatikai, pasak Orstermejerio, nesutaria, kiek gi
raidziu reikia lietuviuy kalbai'é. Ostermejeris atsisake
perdéto diakritiniy zenkly kiekio, todél 1 jo abécéle ne-
pateko ir nosinés raidés. Kleino pavyzdziu jis galutinai
sunormino raide <é> ir i Kleino jai skirta vieta atkélé
raide <y>. Be to, itrauke ir raide <f>: ,f vartojama tik
svetimzodziuose, dazniau Didziojoje Kunigaikstystéje
nei musy Lietuvoje. Taciau ir pas mus girdime: Friczus,
Fylipaitis, Fraze ™

a 1
b m
C n
¢z o
d p
e r
é (
f (3
g t

i u
j w
y 3
k 3

Ostermejerio abécéleé is visy ligtoliniy lietuviy kalbos
alfabety artimiausia dabartinei lietuviu kalbos abécélei.
Ostermejerio oponentas, Mazosios Lietuvos kantorius,
leksikografas ir gramatikas Kristijonas Gotlybas Mil-
kus (Christian Gottlieb Mielcke, 1732—1807) atsizvelge
1 Dauksos tradicijg ir savo Anfangs-Griinde einer Lit-
tauischen Sprach-Lehre (Lietuviy kalbos pagrindai, Ka-
raliaucius: Hartung, 1800) abécéle pertvarke is naujo:

a,4a,a,a n

b 0, 0,0
¢ C3 p

d r

e, é,¢e,8,6 8 LI s,[3

5 Ich bin [darinnen, auller was innere Griinde der Sprache an die
Hand geben,] den Alten, und besonders dem Klein, als dem grofen
Reformator in dieser Sache gefolget. Die Orthographie der Neuern
ist verderbt, und kann auf keine Weise vertheidigt werden” (ONLG
1791, p. XX).

6 Die littauischen Grammatici sind iiber die Anzahl der Buchsta-
ben nicht einig. Geht man der Natur der Sache nach, so méchten etwa
folgende 26 herauskommen” (ONLG 1791, p. 2).

7 f wird nur gebraucht in fremden Wéortern, und da im
GroBBhertzogthum mebhr, als in unserm Littauen. Indessen hért man
doch auch bey uns Friczus, Fylipaitis, Fraze* (ONLG 1791, p. 6).

8 Die Litthausche Sprache muB ihre vollige accentuation haben /
so wie die Griechische / im Fall man viel Unheil vermeiden wil. Doch

44

22?

g t
i,i,i,l,y,j u, 1, uy, u, a
k w

I, 1 2, %

m

Milkus 1 abécéle itraukeé visus balsiy su diakritiniais
zenklais (graviu, akutu ir cirkumfleksu) variantus, nes
Sie zenklai esa butini rodikliai, padedantys iSvengti tar-
ties klaidy (MLS 1800, p. 7). Milkus rémé dar XVIII a.
pradzios filologinéje polemikoje dél snekamosios ir raso-
mosios lietuviu kalbos Jokuibo Perktuino jaunesniojo (Ja-
cob Perkuhn der Jiingere, 1665—-1711) traktate Wohlge-
griindetes Bedenken tiber die ins Litauische tibersetzten
zehn Fabeln Aesopi und derselben passionierte Zuschrift
(Pagrista nuomoné apie desimiy | lietuviy kalbg isvers-
ty Ezopo pasakéciy ir jas jkvépusi rastq, 1706) issakyta
mintj, kad ,lietuviy kalba turi buti kiréiuojama istisai,
taip kaip graiku, jel norima isvengti aibés bédu. Dau-
gelis 1S juy noréty geriau rasyti ir kirciuoti, taciau jiems
truksta sugebéjimy“®. Taciau Milkus nusprendé atsisa-
kyti lietuviy kalbos fonetikai svetimos raidés <f>: ,Lie-
tuviy kalba 18 tiesy neturi f°.

XIX a. pradzioje daugiau diskusiju keélé ne tai, koki
statusa suteikti lietuviy kalboje nejprastiems lotynu
ar vokieciy kalbos fonografiniams zenklams, bet kokig,
tarme pasirinkti kaip pagrindine dar nesunormintai
ir nekodifikuotai lietuviy rasomajai kalbai. Simonas
Daukantas (1793-1864) siulé zemaiciy ir aukstaic¢iy
tarmiy sinteze, o ,,probleminiy“ raidziy patare atsisaky-
ti:, Lijtuwej Kalnienaj ir Ziamajtej ne tér ti stambiuit
ir smoélkiuit rédbalsiti sawa kaltboie: f h g x“ ([Simonas
Daukantas,] Abeciela Lijtuwiti-kalnienii ir Ziamajtiil
katbos, Petropilie: K. Kraj, 1842, p. 7). Rasyboje taip pat
ieskota ekonomiskesniy monografeminiu atitikmenu.
Kalbininkas Jonas Juska (1815-1886) studijoje Katbos
Létuviszko lézuv'o ir létuviszkas statraszimas arba or-
tograpija (Peterburgas, 1861) sitilé <w> keisti 1 <v>,
0 <cz> ir <sz> ] cekiskos ortografijos variantus <¢> ir
<$>. Kalbininkas ir dialektologas Kazimieras Jaunius
(1848-1908) analogiskai ivedé rasmeni <z>, bet vietoj
<¢> rekomendavo rasyti <ts>, kad butu islaikyta pu-
siausvyra su <dz>20,

mdochten ihrer viel gut schreiben und accentuiren wollen / allein es
fehlet ihnen am Vermdogen.” (PWB 1706, p. 23); cit. i$: Jokabo Per-
kano traktatas Wohlgegriindetes Bedenken tiber die ins Litauische
ibersetzten zehn Fabeln Aesopi und derselben passionierte Zuschrift:
Kritinis komentuotas leidimas ir studija, parengé Ona Aleknavicieng,
Christiane Schiller, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas,
2008, p. 93.

19 F, ist eigentlich im Littauischen nicht” (MLS 1800, p. 3).

20 Petras Jonikas, Lietuviy bendrinés rasomosios kalbos kiarimasis an-
trojoje XIX a. puséje. The Formation of Written Standard Lithuanian in
the Second Half of the Nineteenth Century, Chicago: Pedagoginis litu-
anistikos institutas, 1972, p. 207 t.

NAUJASIS ZIDINYS-AIDAI 2012 / 1



Lotynisko srifto spaudos draudimo Lietuvoje laikotar-
piu (1864—1904) tiek lietuviy bendrinés kalbos, tiek ir
jos ortografijos kurimu bei norminimu rupinosi Ragai-
néje ir Tilzéje leidZziami zurnalai Auszra (1883—-1886),
Varpas (1899-1905) ir Tévynes sargas (1896—1904). Re-
miantis Schleicherio ir Kursaicio gramatikomis, bendri-
nés lietuviy kalbos pagrindu buvo pasirinkta pietiniy
vakary aukstaic¢iy tarmé?'. Ortografijos kodifikavimo
problema tapo labai aktuali. 1895 m. Pranciskus Ur-
bonavi¢ius rase Zemaicziy ir Lietuvos ApZwalgoje nu-
meryje (Tilzé): ,[T]ada sulauksime vienokios raszybos,
kada musy literatiros vadovai (profesoriai) atsizadés
tinginio, o iszdds geras gramatikas“??. Toks ,,tingulio
atsizadéjes” profesorius buvo Jonas Jablonskis (1860—
1930), 1901 m. Tilzéje isleides Lietuviskos kalbos gra-
matikq, o véliau su Buga derines fonografini (rasoma
atsizvelgiant 1 tarima) ir istorinj-morfologini (rasoma
atsizvelgiant 1 zodziy etimologija bei daryba) lietuviy
kalbos rasybos principus23. Jablonskio ortografija, o
kartu ir abécéle, buvo oficialiai jtvirtinta 1919 ir 1922
(papildyta) m. Lietuviy kalbos gramatikos laidomis:

SURQ [P DD [ Q|00 T |
(CC""WV”'*"UO’JQ’—‘W

21 Jonas Palionis, Lietuviy raSomosios kalbos istorija, Vilnius: Mokslo
ir enciklopedijy leidykla, 1995, p. 226 t.

22 Cit. i8: Jurgita Venckiené, ,Bendriné kalba: tarmeés pasirinkimas ir
kodifikacija katalikiskoje ir pasaulietinéje periodikoje (1889-1905), in:
Archivum Lithuanicum, 2006, t. 8, p. 24.
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Jablonskis i standartinj raidziy inventoriu itrauke
tik kelias raides su diakritiniais zenklais: nosines bal-
ses <g>, <e>, <i>, <uy>, ilgajq nezemutine <é>, ilgaja
<>, afrikatg <¢>, puc¢iamuosius <s$> ir <z>. Raidés <f>
ir <h> (taip pat atskiros pozicijos abécéléje negaves di-
grafas <ch>) pateko ,,svecio teisémis”: ,,vartojamos sve-
timiems zodziams dar f, h, ch“24, t. y. filosofija priarté-
jo prie originalo rasybos, bet pagal rasybos ekonomijos
principa nutolo nuo galimos formos philosophija. Kleino
nepripazinta lotyniskoji <v> tuo paciu principu nusvere
vokiska ligaturinés kilmeés raide <w>. Lotyniskos raidés
<g> ir <x> [ks/gs] dél morfonologinés lietuviy kalbos
rasybos tapo nereikalingos lietuviy ortografijoje, ju at-
sisakyta ir tarptautiniuose zZodziuose, ir lotyniskosios
abécélés pagrindu rasomuose varduose (jiems pritaiky-
tas fonetinés transkripcijos principas).

Apie 1995 m. mokslinéje, ilgainiui ir populiariojoje
spaudoje vardus ir pavardes imta rasyti originalo rasy-
ba, tokiu budu griztant prie Apsvietos idealo, pagal kuri
teise 1iSsilavinima, ir i neiskraipyta informacijg turi visi
socialiniai sluoksniai, ne tik iSrinktieji. Tac¢iau 2007 m.
geguzés 30 d. 1statymo projektu paméginusios lietuviy
kalbos ortografijoje rasti oficialig vieta raidés <x>, <q>
ir <w> taip ir nebuvo priimtos. Tai, kas atrodo kaip lie-
tuviu kalbos atvérimas ,zlugdanciai® ir rasyba ,,demo-
ralizuojanciai“ svetimai itakai, is tiesu gali tik apsviesti
visuomene. Ir uztikrinti, kad lotyniskas Didziojo Kuni-
gaikscio ivardijimas netapty ,,magnus du[ch], bet likty
toks, koks ir turi buti — Magnus dux. 53

23 Dabartiné lietuviy kalbos rasyba, vadinama Jablonskio-Bagos
kompromisu, oficialiai kodifikuota 1977 m.

2 Rygiskiy Jono Lietuviy kalbos gramatika. Etimologija, Kaunas:
,Svyturio” bendrovés leidinys, 21922; cit. i$: Jonas Jablonskis, Rinkti-
niai rastai, t. 1, p. 185.
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