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DIE HISTORISCHE ENTWICKLUNG DER ZAZA-SPRACHE

Jost Gippert

(Vortrag vom 4. Mai 1996, Veyvé Kitavu, Mannhgim

Ich darf mich kurz vorstellen: Mein Name ist Jost Gippert. Ich bin Professor fir Vergleichende Sprachwissenschaft
an der Universitat Frankfurt; seit etwa einem Jahr beschéftige ich mich auch mit der Zaza-Sprache. Den Anldl3 dazu
gaben mir einige Personen, die auch hier anwesend sind, und denen ich bei dieser Gelegenheit sehr herzlich danken
mochte: sie haben mich Uberhaupt erst darauf aufmerksam gemacht, daf3 in und um Frankfurt eine gro3e Menge von
Sprechern einer so interessanten Sprache lebt, wie es die Zaza-Sprache ist. Seit einem Jahr versuchen wir|nun, ge-
meinsam die Grammatik dieser Sprache zu bearbeiten. Leider sind wir damit noch nicht so weit gekommen, @al ich
diesen Vortrag in der Zaza-Sprache halten kdnnte; so muf3 ich beim Deutschen bleiben.
Das Thema meiner Ausfiihrung wird die historische Entwicklung der Zaza-Sprache sein, so wie sie sich gus der
Sicht eines iranistischen Vergleichs darstellt. Das Zaza im iranistischen Vergleich zu betrachten, ist deshalb njoglich,
weil das Zaza eine iranische Sprache ist. Um zu erklaren, was das bedeutet, mu3 ich etwas weiter ausholen.

Beginnen mochte ich mit einem Rick- sie keine iranischen Sprachen waren. Wasicht in Keilschrift geschrieben worden.
blick auf eine Zeit, die in diesem Zu- meine ich damit? Tatsachlich stammen die Zeugnisse des
sammenhang vielleicht etwas weit ablie- Avestischen gar nicht aus der Zeit, in der

gend erscheinen kénnte, namlich mit derS Darzlusd_selbst warh elnd gerse_r. hD"tE es gesprochen wurde. Wir wissen jedoch,
Zeit der persischen Grof3kdnige, der, prache, |"e er sprach und die Wit NeUl€y,r" vielleicht 100, vielleicht 300 Jahre,
Achameniden. Der GroRkdnig Darius altpersisch" nennen, ist eine éltere Vor-

wfe d heuticen  Staatssprache d bevor Darius die ersten Keilinschriften in
ergriff als Angehoriger dieser Dynastie stute der heulige aalssprache  de€;e Felswand von Behistun meiReln lieR3,
im Jahre 522 v.Chr. die Macht Uber das

Landes I_ran, also des rEodernen OOIeIrbereits ein Religionsgriinder namens
iranische Reich. Dieses Reich hatte Zwaﬂ\leu:Pers!schen._ Sc_on U0 arathustra in dieser Sprache Texte ver-
auch zuvor schon bestanden, und es hattéchamenldenzelp a_ls I_Darrl]us GrqBrI:onl_gfam hat, die bis in die heutige Zeit Uber-
auch schon andere Personen aus devéyyrde, glab.e.s Im ranischen Rglc mltIiefert worden sind, weil sie die Grundla-
Achamenidenfamilie als  Grofl3kdnige |cherhe|t einige Sprachen,_d|e sich V(.)mgen fur eine wichtige Religion darstellen.

. . = Altpersischen nur recht wenig unterschie-=. : P :
gesehen. Als Darius die Macht ergriff, N . . Die zarathustrische Religion, d.h. die
machte er jedoch etwas anders als sein?en' Vor de.n Achgrrenldzn herrSdCht_eré.'mReligion, die Zarathustra begrindet hat,
Vorganger. Er liel3 sich namlich ein gro- ran z.B. e_me_Zelt ang de Meder; die erlangte im iranischen Reich unter den
Res Denkmal anlegen, und in diesemSpraChe‘ die sich mit ihrem Namen Vel” Achameniden den Status der Staatsreli-
Denkmal verewigte er sich selbst in

kz)lnr:eé |ts)t ld‘::is rl\]/lendlsggez. :]TE?ergienshatﬁgion, und sie hat diesen Status im we-
schriftlicher Form. Abb. 1 zeigt dieses u apylonischen u u amisenengentichen beibehalten, bis der Islam nach

Denkmal, die grof3e Felseninschrift von QUrﬁe diese Sprache dem Persischen SPersien kam, also bis ins 7. Jh. n.Chr,;

Behistun in West-Persien, in einer im ahnlich gewesen sein, daf3 ein Sprecheaas ist insgesamt eine Zeitspanne von

vergangenen Jahrhundert ver('jffentlichtendes Altpersischen sie ohne weiteres V€T rund 1200 Jahren. Die avestischen Schrif-

Abzeichnung. Was ist nun das besondereStanden haben durfte; deshalb kdnnen Wlten zarathustras und seiner Nachfolger

. . i ine irani e, als einen . .
an diesem Denkmal? Auch viele andere>'® als eine iranische Sprach kennen wir nun erst durch Handschriften,

Konige haben sich Denkmaler gesetzt’Schwesterdlalekt des Altpersischen be-

ch Fiir das Babvlonisch d d die viel spéter geschrieben worden sind.
und auch schon in der damaligen Zeit, Z8ICNNEN. U das Babylonische und dag,;, altesten, die noch existieren, stam-
Elamische, die keinerlei Ahnlichkeit mit

Das besondere am Denkmal von Behistun ) . men aus dem 13. Jh. n.Chr.; in Abb. 3 ist
ist, dall es das erste Monument darstelltgem _Altp§r3|schen aufzuweisen hatten'ein kurzer Ausschnitt aus einer solchen
auf dem persisch geschrieben worden ist.gallt dies nicht. Handschrift dargestellt. Wenn man be-
Es enthalt damit die &ltesten fir uns  Neben dem Medischen und demdenkt, da Zarathustra vielleicht im 8. Jh.
greifoaren Zeugnisse einer iranischenAltpersischen muB es zur gleichen Zeit,v.Chr. gelebt hat, dann sind die Hand-
Sprache. Die Schrift, die verwendet wur- wie gesagt, noch einige weitere iranischeschriften also 2000 Jahre spater ge-
de, ist die sogen. Keilschrift; Abb. 2 zeigt Dialekte auf dem Gebiet des iranischenschrieben worden, als die in ihnen enthal-
einen kleinen Auszug, wieder eine Ab- Reiches und auch auRerhalb davon gegeenen Texte selbst verfat wurden. Die
zeichnung, aus dem persischen Teil deiben haben, von denen wir groRtenteilsHandschriften geben uns trotzdem ein
Inschrift. Der Text ist in insgesamt drei nur indirekt etwas wissen. Nur voginer  sehr genaues Bild davon, wie die avesti-
Sprachen gehalten; auBer dem Altpersiweiteren altiranischen Sprache haben wirsche Sprache geklungen hat, wie ihre
schen sind dies das Babylonische und dagigene Zeugnisse. Das ist die SpracheGrammatik gebaut war und was fir
Elamische, die fir unsere Betrachtungendie wir "avestisch" nennen. Im GegensatzZWortformen sie hatte, als sie noch ge-
jedoch nicht weiter interessant sind, weil zum Altpersischen ist das Avestische abersprochen wurde; d.h. in der Zeit, als
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Zarathustra selbst lebte. Dadurch wisserSprachgebiets war nicht identisch mit den  Auf der Grundlage des aramaischen
wir, daf3 auch das Avestische eine Spra-Grenzen des achamenidischen Reicheslphabets ging man dennoch nach und
che gewesen ist, die mit dem Altpersi- selbst, dieses durfte aber im wesentlichemach dazu tber, auch iranische Sprachen
schen sehr eng verwandt war, so dal esanisch sprechende Volker und Stammezu schreiben. Zeugnisse von geschriebe-
sich als ein weiterer altiranischer Dialekt umfa3t haben. nem Parthisch aus der Arsakidenzeit ha-
offenbart. ben wir, wie gesagt, nur in ganz gerin-
L . gem Umfang. Sie beginnen erst in der
D'e. in Abb. 4 medergggeben_e Kart_e Die Herrschaft der Achameniden ndchsten Epoche der iranischen Geschich-
soll zeigen, welche Verbreitung die irani- ) : . ; .
<chen Stamme und die von ihnen gesprogauerte nicht sehr lange. Schon 200 Jahrée in groRerer Anzahl aufzutreten; das ist
chenen Sprachen zur Zeit der A(:héimeni-r"achh I?jarlus Wgr S'g. beendet, ALI'nd z(\;vardle Epoche der Sassaniden.
den etwa gehabt haben. Das Stammgebieﬂurc €n grolsen Slegeszug “exan e’r’s
es Makedoniers, den wir den “Grof3en

gﬁ;ﬁ?ggg?enr:?ezi:g:gsalg?r?égr%:g;mil:nnennen; er nahm nicht nur Persien eir_1, [_)ie Sassgni_denzeit, die mi_t dem
siidwestlichen ‘Iran, das hier als "Persis"sondem auqh glle andergn Lander, dieKdnig Arda_lschlr im 3 Jh_. n.Chr. einsetzt,
bezeichnet ist: in diesem Gebiet. aus demvorher zum iranischen Reich gehort hat-bestarjd bis zum Elndrlnggn des Islam,

' ' ten. Mit Alexander war dann auch der d.h. bis zur Eroberung Persiens durch die

arius selbst stammte, wurde altpersisch - . . . oo
Dariu A - atp Gebrauch der Keilschrift sofort zu Ende: Araber im 7. Jh. Aus dieser Zeit sind z.B.
gesprochen. Nérdlich der Persis lag Elam, . . . . ; S

: ) ach ihm wurden auf der Welt keinerlei Inschriften erhalten geblieben, die in
ein Land, das die Perser erobert haben ", e . . .

: - eilschriftlichen Texte mehr geschrieben, parthisch geschrieben waren. Daneben
und in dem vor ihrer Eroberung das Ela- . ) . . .

. . und auch keine altpersischen Texte. Undtrat in der Sassanidenzeit aber zunehmend
mische gesprochen wurde. Von dieser - . . - )
S . S . nach Alexander dauerte es einige Jahrwieder eine andere iranische Sprache in

prache wissen wir nicht sehr viel, zu- o : S a .

- ; o . _hunderte, bis Uberhaupt wieder iranischeden Vordergrund, namlich das Mittel-
mindest nicht, ob es mit irgendeiner ) . . - .

§prachen geschrieben wurden: Erst nachpersische, das gewissermaflRen die Zwi-
anderen bekannten Sprache verwand . . . -

R . . dem sich das sogenannte Partherreich auschenstufe zwischen dem Altpersischen
war; wir wissen aber mit Sicherheit, da : u . . ;

: . den Hinterlassenschaften des Alexanderder Achamenidenzeit und dem heutigen
es keine iranische Sprache war. Noch . . ; - S :

. A - - - reiches entwickelt hatte, entwickelte sich Neupersischen darstellt. Einige Inschrif-
weiter nordlich, in Medien, durfte das d ine iranische S h cinert ind beneinander in Parthisch
Medische gesprochen worden sein. Diese tle ter elneh |ran.|.scl_eh dpra; ethizsuchel endsll\;'tt slogar. neh ertljem]?nmfa die :rweilc-
war, wie gesagt, die Sprache des Meder- aatssprache, namiich das Far : gnt SI ﬁ_p;[erslschta_ gi a_d, IFI\I/ f
reiches, des ersten iranischen Reiches dee ¢ “... ehru AThel; anae,UI.t?ul
Uberhaupt; es war ein Schwesterdialekt . e:ni aLamialtsi(; einn A P..na er.n Fasrm ('j en-n
des Altpersischen, aber wir wissen viel zu_ Auf der in Abb. 4 darge_stellt_en Karte pe s;]sc ehs"b ed.e IjuI gere r no h.nz "
wenig dariiber, als daR wir alle Unter- ist das _Geblet de_r Parther ziemlich zentr_alauqt noc ude: IedS aml?lel'uhgb _Idu
schiede genau benennen konnten, did? Persien verzeichnet, etwa dort, wo d',eW.eL?rveaneT c t\)/vcl)(r hert1 nimr:? ©! den
zwischen diesen beiden Sprachen imauptstadt Irans, Teheran, liegt. Ob dienicht zum Islam bekehrten Anhangern der

i Parther in &alterer Zeit genau in diesemzarathustrischen Religion, den “Parsen”;
einzelnen bestanden. . - . - i . S

Gebiet angesiedelt waren, koénnen wirihr Schrifttum ist um ein vielfaches um-

Von Medien aus weiter nach Osten nicht mit Sicherheit sagen. Wir kénnen fangreicher als das der Parther. Abb. 5
lag Parthien. Auch die Parther — Uber siejedoch davon ausgehen, daR das Partheeeigt ein typisches Beispiel fur ein hand-
wird nachher noch einiges zu sagen seirreich, das etwa vom 3. Jh. v.Chr. bis insschriftliches Erzeugnis dieser sog. Buch-
— sprachen eine iranische Sprache. Weite3. Jh. n.Chr. bestand und von der Dyna-pahlav-Periode.
re iranischsprachige Gebiete oder, genaustie der Arsakiden beherrscht wurde, sein
er gesagt, Gebiete, von denen wir annehzentrum im nérdlichen Iran hatte.
men mussen, dal dort seit alters irani-Schriftiche Zeugnisse des Parthischen Dennoch ist uns auch fir das Parthi-
schen Sprachen gesprochen wurden, sinflaben wir aus dieser Zeit allerdings nursche eine nennenswerte Menge von
z.B. die Sogdiane im &uRersten Ostenin &uRerst geringem Umfang, da unter derSprachmaterial erhalten geblieben, und
Choresmien, Baktrien oder Arachosien.Reichsfiinrung der Arsakiden gréRtenteilszwar wieder aus einem anderen Uber-
Iranische Dialekte mussen dartber hinausauf griechisch geschrieben wurde — solieferungszusammenhang. Diese Zeugnis-
auch nordlich des Schwarzen und desyie man es unter Alexander gelernt hattese geben uns zugleich deutliche Auf-
Kaspischen Meeres verbreitet gewesen— oder aber auf aramaisch. Mit seinerschliisse dariiber, wie das Parthische (und
sein, wo die Karte die Namen der Sky- Buchstabenschrift hatte namlich auch dasauch das Mittelpersische) in der Sassani-
then und der Sarmaten nennt. Wir kdnnensemitische, mit dem Hebraischen nah ver-denzeit tatsachlich geklungen haben muR,
das wiederum nur indirekt und aus ganzwandte Araméische eine groRe Verbrei-da sie im Gegensatz zu den inschriftli-
wenigen Zeugnissen schlieBen, die sichtung als Verkehrssprache im gesamterchen Denkmélern in einer anderen, die
vor allem auf Orts- und FluBnamen be-vorderen Orient gefunden. Und so war eslautlichen Strukturen wesentlich genauer
schranken. Wenn man auf einer russi-einfach eine Frage der Bequemlichkeit,abbildenden Schrift geschrieben wurden,
schen oder einer ukrainischen LandkartedaR die Parther wie auch die andererder sog. "manichéischen" Schrift. Diese
FluBnamen wie Don, Dnjepr oder Dnjestriranischen Stdmme zunadchst nicht dazwZeugnisse stammen allerdings gar nicht
lesen kann, dann sind das ursprunglichiibergingen, fur ihre eigene Sprache eineaus Persien. Sie wurden statt dessen in
iranische Namen und nicht etwa russi-schriftliche Form zu schaffen; sie wickel- einem Gebiet gefunden, das weit jenseits
sche. ten statt dessen samtlichen Schriftverkehder Grenzen lIrans liegt; es gehort heute
weiterhin in den zwei Sprachen ab, diezu China, ist dabei aber grof3tenteils von
scher Stamme und Sprachen zur Zeit de%lctrt\ f%Jr (glese:l ngc_k :)]_erekllts bﬁ\élvar(llrtzglne_rr:j ﬁltjrkllSChden StaFr:wm,_ der|1_| _Ullguren,
Ach&menidenreiches grob umrissen wor- atten, eh en das Lrechische u au?s'e et dr'] Ser%n tr0\r/$|nz rdsllln k:anr%
den sein. Die Begrenzung des iranischerﬂo‘ram"leSC € 'gur, wo die >eldenstraibe nordiich U

Damit dirfte die Verbreitung irani-
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sudlich der groBen Wiste TaklamakanSanskrit und Prakrit, das &ltere Chinesi-Zustand erhalten, daR man sie véllig voll-
entlangfuihrt, sind Anfang dieses Jahrhun-sche oder das spéater ausgestorbene Taténdig lesen koénnte. Immer wieder feh-

derts zahlreiche Kloster entdeckt worden.charische sind dort reichlich vertreten. len einzelne Stiicke, zum Teil missen die
Diese Kloster waren, wie man jetzt weif3, Handschriften sogar erst mihsam wieder
zur Sassanidenzeit teils von Buddhisten, zusammengesetzt werden, und einige
teils von Zarathustriern, teils von Ma- Abb. 6 zeigt ein typisches Beispiel fehlende Fragmente sind (berhaupt nie

nichéern, d.h. Anhéngern der manichai-fir ein manichaisches Handschriftenfrag-gefunden worden. Deshalb ist unser Wis-
schen Religion, teils aber auch von Chri-ment, das aus der sog. Turfanoasesen iber das Parthische wie auch tber die
sten benutzt worden; alle haben dortstammt. Es offenbart zugleich das groReanderen mitteliranischen Sprachen, die
Handschriften zuriickgelassen, die vonProblem, vor das diese Handschriften diewir aus diesen Funden kennen, noch
den Archaologen ausgegraben wurdenForscher stellen: Da sie etwa 1500 Jahrémmer nicht wirklich umfassend. Wir
Neben dem Parthischen und dem Mittel-zu iiberdauern hatten, bis man sie anfangbaben jedoch eine durchaus klare Vorstel-
persischen sind uns durch diese Handdieses Jahrhunderts entdeckt hat, sind siting davon, wie Parthisch, Mittelpersisch,
schriften noch weitere iranische Spracherzum groRten Teil nicht in einem solchen Sogdisch oder Sakisch oder auch andere
wie das Sogdische und das Sakische iranische Sprachen in der Zeit des ersten
erschlieBbar geworden, aber auch nicht- Jahrtausends n.Chr. geklungen haben.
iranische Sprachen wie das indische

Was hat das nun alles mit dem Zaza und seinersind auch die Sprachen Paratschi, Ormuri, Paschto und
Geschichte zu tun?Sehr viel; denn wie auch alle an-die Pamirdialekte angesiedelt: Die drei erstgenannten
deren iranischen Sprachen, die heute gesprochen wewerden in Afghanistan gesprochen, wobei das Paschto
den, geht auch die Zaza-Sprache auf ein mitteliranisclads die zweite Staatssprache des Landes gilt und oft
Sprache zuriick. Das heiRt, vor tausend Jahren maBch einfach als’Afghanisch’ bezeichnet wird. Die
eine iranische Sprache existiert haben, aus der sich d@amirdialekte sind in Tadschikistan beheimatet, geho-
Zaza im Laufe dieser tausend Jahre bis heute historisen aber trotzdem in einem naheren Zusammenhang
entwickelt hat. Ebenso muR3 das Zaza, weiter zurlickgeitit dem Paschto als mit dem Tadschikischen. Eben-
hend, auch vor 2000 Jahren, vor 3000 Jahren oder viadls in Tadschikistan finden wir das Yaghnobi, das
4000 Jahren bereits (altiranische) Vorstufen gehap@doch etwas weiter absteht. Ganz zum Schluf ist das
haben, auf die es im Sinne einer kontinuierlichen histd@ssetische genannt, das nun wiederum im &aufersten
rischen Entwicklung zuriickzufiihren ist. Nordwesten des iranischen Sprachraums anzutreffen ist,

In Abb. 7 habe ich versucht, diese anzunehmen amlich mitten im Kaukasus (Abb. 8 zeigt die Ver-

€. . S .
Entwicklung rein schematisch in einem "Stammbaum.ellung der heutigen iranischen Sprachen noch einmal

darzustellen. In diesem Stammbaum sieht man zhm Kartenaberblick).

nachst in der obersten Reihe die heute existierenden Die Skizze in Abb. 7 soll nun, wie gesagt, einen
iranischen Sprachen. Es beginnt ganz links mit dei@tammbaum darstellen: Mithilfe der Linien, die hinab-
Neupersischen, also der Staatssprache Irans. Anschlighrend oder, wenn man andersherum schaut, hinauf-
Bend sind zwei Sprachen aufgefiihrt, die mit dem Perdiihrend angeordnet sind, sollen historische Zusammen-
schen besonders eng verwandt sind und, wenn man ls&nge und Abhéangigkeiten abgebildet werden. So sind
will, als seine Dialekte angesehen werden kénnen; das der zweiten Reihe diejenigen Sprachen angeordnet,
sind das Dari in Afghanistan und das Tadschiki in Taddie wir der mitteliranischen Epoche zuweisen, d.h.
schikistan. Es folgt eine Sprache namens Tati, die voSprachen, die etwa zwischen dem 2. Jh. v.Chr. und
Persischen schon etwas weiter entfernt steht; sie widkm 8./9. Jh. n.Chr. gesprochen wurden. In diese Epo-
z.B. im Kaukasus gesprochen, aber nur von sehr klethe féllt zum einen das Mittelpersische, das ganz links
nen Gemeinschaften. Als nachstes ist eine Gruppe vangeordnet ist, weil es als eine Vorstufe des Neupersi-
funf Sprachen angefiihrt, zu denen ich auch das Zagahen und seiner Schwesterdialekte gelten kann; es
zahle. Diese Gruppe beginnt mit dem Talyschi, einerertritt den “sidwestiranischen” Zweig. In dieselbe
iranischen Sprache, die an der stdwestlichen Kiste dmstteliranische Zeit fallt, wie gesagt, auch das Parthi-
Kaspischen Meeres gesprochen wird. Es folgen dashe, das jedoch einem anderen Entwicklungsstrang
Kurdische und das Zaza, die die westlichsten Vertretangehort, namlich demjenigen Zweig, zu dem u.a. auch
der iranischen Sprachfamilie darstellen. Das nachstlas Zaza zu stellen ist und der “nordwestiranisch” ge-
Feld umfalt die sogenannten "kaspischen Dialektefiannt wird. Als weitere mitteliranische Sprachen aufge-
die innerhalb Irans sidlich des Kaspischen Meerdghrt sind das Sakische, welches seinerzeit im aufier-
angesiedelt sind; zu benennen wéaren z.B. die Namsten Osten des iranischen Sprachgebiets gesprochen
Semran, Gilan, Mazandaan. Den Abschlu der worden sein diirfte, dann das Baktrische, das irgendwo
Gruppe bildet das Balutschi, das heute zum gro3tem heutigen Afghanistan zu lokalisieren war, und das
Teil im stdlichen Pakistan verbreitet ist, also weit inSogdische, das in der Sogdiane, im Nordosten des
Osten des iranischen Sprachgebiets. Weit im Osten
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iranischen Sprachgebiets beheimatet war; sie alle sind Mit dem Zaza ist es in dieser Hinsicht allerdings
Vertreter “ostiranischer” Zweige. etwas schwieriger als mit dem Persischen, und zwar
.dFshaIb, weil wir im Unterschied zum Neupersischen

Zwischen dem Parthischen einerseits und den fu? ) : ;
- . . fur das Zaza keinen unmittelbaren Vorganger auf der
dariiber stehenden Sprachen kénnen wir nun keine

X - g : itteliranischen Stufe nachweisen koénnen. Immerhin
direkten Verbindungslinien ziehen. Das bedeutet, d . o .
. y o aldt sich aber bereits jetzt konstatieren, daf? das Zaza
keine der heute gesprochenen “nordwestiranischen’. . . N .
. . . . —mit dem Parthischen, so wie es uns Uberliefert ist, zu-
Sprachen unmittelbar auf das uberlieferte Parthische. .
N : : .. mindest sehr nahe verwandt gewesen sein muf3. Dar-
zurickgeht. Vermutlich liegt das daran, dal’ diejenige, : N . "
R . o L uber hinaus koénnen wir aufzahlen, welche Unter-
mitteliranische Sprache, die wir “parthisch” nennen, . . . !
. . . N Schiede bei der Entwicklung etwa zwischen dem Zaza
selbst nur eine von vielen dialektalen Auspragungen ) . ;
) T N . auf der einen Seite und dem Persischen auf der an-
des nordwestlichen Mitteliranischen reprasentiert. Z

der Zeit, als die Parther das Reich beherrschten, alggren Seite festzustellen sind, und wir kdnnen diese

zur Arsakidenzeit, wird die Sprachlandschaft des nor(geneﬂr n €in Sys_tem bringen, um so das gegenseitige

. . : ! erhéltnis der beiden Sprachen genauer zu fassen.
westlichen Iran bereits stark dialektal zergliedert gewe-
sen sein, und einzelne dieser Dialekte dirften die Ich mdchte nun ein paar Elemente vorfiihren, die
Grundlage fur die heutigen “nordwestiranischen” Sprazeigen sollen, mit welchen linguistischen Argumenten
chen gebildet haben, die wir freilich in ganz unterwir operieren kénnen, wenn wir dem Zaza seine Posi-
schiedlichen Gegenden innerhalb dieses grof3en Spratibn im Stammbaum der iranischen Sprachen zuweisen
raums finden; er erstreckt sich, wie gesagt, vom Balutwollen. Wir kénnen uns dabei auf alle Ebenen des
schi in Pakistan bis hin zum Zaza, welches, wie Sisprachlichen Systems beziehen, namlich die Ebene der
alle wissen, in der Tirkei gesprochen wird. Ich kommé&autlehre, die wir Phonologie nennen, die Ebene der
spater noch einmal darauf zurtck. Formenlehre oder Morphologie, die Ebene der Syntax,
. . ._d.h. der Satzlehre, und die Ebene der Lexik, des Wort-
In der dritten Reihe des Stammbaums erscheinen : Lo .oy
R L C Schatzes. Auf allen diesen Ebenen zeigt sich tatsachlich
diejenigen Sprachen, die wir der altiranischen Epoche . >

. N . ine besonders enge Verbindung zwischen dem Zaza
zuweisen konnen, also das Altpersische, aber auch das s X

; S . upd dem mitteliranischen Parthischen.
Avestische, das in eine altere und eine jiingere Abar
zerfallt, und das Medische, das uns selbst nicht un- So besteht z.B. eine sehr auffillige Eigenart des
mittelbar Uberliefert ist. Wir fassen nun die VerbindunZaza darin, daR es zwei verschiedenelLaute ent-
gen zwischen diesen verschiedenen Sprachen aus aNgokelt hat: ein (labiodentales) [v] und ein (bilabiales)
Zeitepochen zusammen, indem wir annehmen, dal3 der]; eine vergleichenbare Entwicklung kennt das Persi-
“stidwestiranische”, der “nordwestiranische”, eirsche nicht. Die Entstehung der beiden Laute im Zaza
“slidostiranischer” und ein “nordostiranischer” Zweigkdnnen wir nun im Parthischen sozusagen vorwegge-
schon vor der einsetzenden Uberlieferung bestandanmmen sehen: Wir stellen fest, daf3 tberall dort, wo
haben, und dalR sie alle letztlich, in “grauer Vorzeit"ein Zaza-Wort mit [v] anlautet, das entsprechende par-
auf einen gemeinsamen Ast zuriickgehen, den wir alsische Wort, wenn wir es kennen, ebenfalls mit einem
"Uriranisch" bezeichnen, und der die iranischen Sprainfachen [v] anlautete; so z.B. im Falle von Zaza
chen weiter mit dem altindischen Sanskrit wie auctva” (Wind’), dessen parthisches Gegenstiltkad”
den sonstigen indogermanischen Sprachen verbindet. (mit langem a-Vokal) hiel3, oder bei der Verbalform
Die Zusammenhange zwischen den einzelnen Sprfél-‘;[ dggeisnilgqte)} g:rztr?lsv(\:/reixr?xetiﬁ \Zlvega?\t;\e/gfp mV;Iteg?r:em
chen sind in diesem Stammbaum, wie gesagt, re ﬁv] ,be innt wie 7B “’vverdene” (essen’),“wastene”
schematisch dargestellt, und zwar allein auf der Gruné— oIIer?’ M a6 .’éch ester) oder* és” qut’
lage linguistischer, d.h. sprachwissenschaftlicher B W ), W ( W ) W (qut),

obachtungen. Die Sprachwissenschaft ermoglicht es %e entsprechenden Worter_ des Parthischen mit "elnem
lautenden <wx> geschrieben wurdetwxardan

der Tat, die historischen Zusammenhénge zwisch N 2 N e =
essen’), “wxastan” (wollen’), “wxar” (‘Schwe-

verwandten Sprachen mit einer geradezu mathemathi="" . o ) .
er’) und “wxasS” (‘gut’). Dieses geschriebene <wx>

schen Genauigkeit festzustellen. Die Beziehungen, dig ) . " :
etwa zwischen dem Mittelpersischen und dem Neupe Urfte im Parthischen ungeféhr dieselbe Aussprache
flektieren wie das <wh> in englischen Wortern wie

sischen bestehen, manifestieren sich fiir uns durch sé hen” ( N oder in “where” (wo smiich
“Lautgesetze”; sie reflektieren das — fur alle natirli- vnhen (Wann_) oder In ‘where .(WO)' hamiic
chen Sprachen in gleichem MaRe zutreffende — Phand"© Lautkombination, die sowohl ein w]-Element als

men, daR sich bestimmte Laute in bestimmten Umg‘gl_uch ein [h]-Element enthielt. Schon im Parthischen

bungen im Laufe der Zeit immer véllig gleich veran-durfte das [w]-Element in dieser Kombination starker

dern, so dafl} sich eben Gesetzmaligkeiten erken fvesen sein als das [h]-Element; auf dem Weg zum
lassen. aza ist das letztere dann ganz verloren gegangen. Im

Persischen ist demgegeniber ganz genau das Gegenteil
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passiert: die persischen Entsprechungen der genannterterschiedlich geregelt ist, je nachdem ob wir eine
vier Worter heilen‘xordan” ., “Xastan” .s, Prasens- oder eine Vergangenheitsform vor uns haben.
“xahar” sl und “xo8” ;- sie alle beginnen mit Wahrend'ich sage’ z.B. im Prasenz vanu” heiRt,
einem (wie ch in deutschBach zu sprechenden) [x], kann man die Formez” fir “ich” im Prateritum nicht
geschrieben <s>. Die Orthographie enthalt dabeibenutzen:’ich sagte’ heilt nicht‘ez vat”, sondern
zwar noch immer ein <wg>, in der Aussprache ist das“mi vat” (wir sprechen in diesem Zusammenhang von
[w]-Element jedoch weggefallen, das [x]-Element istErgativitdt”). Im Persischen ist dieser Unterschied,
allein Gbrig geblieben. Und dies gilt fur alle Worter,wie gesagt, bereits vor rund 1500 Jahren aufgegeben
die im Parthischen mit <wx> und im Zaza mit [w] worden (man sagte schon damd&man goyam“ ge-
beginnen. Die Entwicklung gibt somit ein typischesauso wie“man guftam”); im Parthischen hat er aber
Beispiel fur ein Lautgesetz ab; zugleich stellt sie dagenau in derselben Weise existiert wie noch heute im
Zaza in einen engen Zusammenhang mit einer chz@aza. Zwei Beispiele mdgen dies demonstrieren: Der
rakteristischen Eigenart des Parthischen. Unterschied zwischerfez bi-kerine” (ich soll ma-

Im Bereich der Formenlehre (Morphologie) féIItChew) und der dazu gehorigen Vergangenheitsform

z.B. auf, dal im Zaza sehr viele Verben ein stamm-— kerd” (ich machte’) findet sich genau in den

bildendes Element [-a-] enthalten, das im Persisch thlscdhen Formeha__z I;ararr;) Pnéi man k”|r_d ;we-
unbekannt ist. Dies gilt z.B. fiir‘persaene” (fra- €r, und genauso, wie dem Fraseas vanu' Im 2aza

gen’), dessen persische Entsprechurigursidan” das Rrétentum“rm vat’ (.'Ch habe gesagt, sagte’)_
i heiRt, oder*birrnaene” (schneiden’), dem per- gegenlbersteht, haben wir im Parthischen nebenein-
I = 1 = 1

sisch“buridan” .. . entspricht; beide Entsprechungenﬁlﬂr;gelr drlei Fﬁrr:evr:/eTzd vaztartmg dund rr:m \;]ao::n IIDT ens
zeigen an der Stelle des Zaza-[-a-] ein langas].[- elpersische urde statt dessen auc as

Genau derselbe Unterschied zwischen einem [-a-]-El 1e” For_m ”m fur “ich' verwgndet, der im Zaz_a
ment und einem [-]-Element bestand auch schon in mi™, n'Cht. ez entsprechen wurde. Au_ch bler zeigt
mitteliranischer Zeit, zwischen dem Parthischen auf dér'Ch also W|eder_deutllch, daB_ das Zaza in ngherem Zu-
einen und dem Mittelpersischen auf der anderen Sei @mmenhang_ mit dem _Parthlschen steht, wahrend das
‘fragen’ hieR dort“pursadan”, hier “pursidan”. Da ersische weiter von beiden abriickt.
dasa im Zaza lautgesetzlich dem parthischen langen  Weitere Hinweise auf eine groRere Nahe zwischen
entspricht, 1ai3t sich auch diese Eigenschaft wieder afaza und Parthisch zeigen sich dort, wo es um das
ein Argument fur eine besondere Néahe des Zaza zupexikon, also um den Wortschatz geht. Dabei sind
Parthischen verwenden. einige Worter zu benennen, die typischerweise im
Parthischen bezeugt sind, nicht aber im Persischen. Wir
bezeichne ich im Zaza diejenige Formenkategorie, dtéaben Z,"B' ber?ns .daS Wort fusggen erwdhnt, das
Im Zaza*“vatene” heildt; es entspricht genau dem part-

dem deutschen Konjunktiv entspricht, z®z bi-biyé- . o= . .
né" (wenn ich ware’). Diese Form, deren Kennzeihlschen vaxtan”, nicht aber dem gleichbedeutenden

chen das Suffix [-€né] ist, l&aRt sich ohne weiteres mRersschen Wort, denrsagen’ hiel3 bei den Persem

dem Vergangenheitsoptativ des Parthischen in vepchon seit altersguftan”. Ein dhnlicher Fall ist das

bindung bringen, der mit dem Elemetdhend” ge- Wort fir \_/velnen’, Zaza “bermaene”.' Auch cﬁeses
bildet wurde; dem‘biyéné” des Zaza entspricht hier Verb hat eine genaue Entsprechung im Parthischen —
die Bildung “E)Ed-are_nde_" Das Elementahend” ist €S dirfte etwabarmadan” gelautet haben —, wahrend

wiederum innerhalb der mitteliranischen Sprachen mgpaln_ far ”welnen im Mittelpersischen normalerweise
im Parthischen nachzuweisen. Im MitteIpersischer{g”y'Stan gesagt hat.

wurde die Optativform demgegenuber ganz anders Natirlich gehen nicht alle Ubereinstimmungen so
gebildet: sie hieR“bude”. Genauso, wie parthisch schon auf. Das wéare auch bei einer Entwicklung, die
“bud-atence” im Zaza als“biyéné” erscheint, verhalt sich immerhin Uber einen Zeitraum von 1500 Jahren
sich z.B. der Optativbi-kerdéné” (hatte gemacht’) erstreckt haben mifRte, nicht zu erwarten. Man muR
zu einem parthischerikird-ahen®e™; im Mittelpersi- immer bedenken, daB wir das Parthische nur aus
schen héatte man statt dess&arde” gesagt. Schriften kennen, die aus der Sassanidenzeit stammen,

%Iso etwa der Zeit des 3. bis 7. Jahrhunderts; das Zaza

Im Bereich der Satzlehre, der Syntax, ist es schoh o
. . ingegen kennt man ausschlie3lich in moderner Form,
vielen Forschern aufgefallen, dal das Zaza eine sefir.

konservative Sprache ist. Grob kann man sagen, d ﬁ't dem Anfa}ng dlese"s Jahrhu_nderts. Den d'§12W|s"chen
N . . |e[genden Zeitraum konnen wir allenfalls rickwarts
fir den Satzbau des Zaza noch heute eine Eigenar

charakteristisch ist, die das Persische bereits vor 15% ckend 2u gberbrucken versuchen, und tats_achllch

. . .~ qibt es nicht viele Sprachen auf dieser Welt, bei denen
Jahren aufgegeben hat. Ich meine die UnterschelduﬁgS <o qut gelinat wie beim Zaza — wenn man die
zwischen einenCasus Rectusind einemCasus Obli- gut geling

quus deren Verwendung neben transitiven Verbeﬁntsprechenden parthischen Worter kennt.

Ahnlich ist es mit dem Optativsuffix. Als Optativ
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Aber auch hier geht der rickblickende Vergleichirgendwann einmal aus dem “parthischen” Gebiet in

wie gesagt, nicht in allen Fallen auf: Einige Worter,. . . . . . . .
fiigen sich nicht in das Bild. Ein solcher Fall ist z.B.dIe Turkei Ubersiedelt sind, dann werden sie einen der

das Wort fiir ‘kommen Wenn’er kommt auf Zaza dortigen Dialekte mitgenommen haben; einen Dialekt

“0 veno® heiRt. so entspricht dies genauer dem ersEpt’)glicherweise, der in mancherlei Hinsicht dem Persi-
y ' P 9 P schen ahnlicher oder von ihm stérker beeinflut war als

s%r;g;(r; ?gaf:ite D;slzecljtfé pfelltrtgs(c::r? efr.?ero.;m\’/edr'ear?t\gigas Uberlieferte Parthische. Was fur ein Dialekt dies
; u PP giit au 1u . gange genau war, kénnen wir heute natirlich nicht mehr
heitsform “amo” (er ist gekommen’), die dem persi-

— ) N sagen, weil wir keine unmittelbaren (schriftlichen
schen “amad” wesentlich ndher steht als dem 9 ( )

: — X Zeugnisse davon haben.
parthischen*ayad”. Es gibt also durchaus auch ernst- g

zunehmende Divergenzen zwischen dem Zaza und dem Es ist nicht einmal ausgeschlossen, da sich das
Parthischen. Um sie zu erklaren, ist es hilfreich, nochordwestiranische Dialektkontinuum schon in alter Zeit
einmal einen Blick auf die in Abb. 4 wiedergegebenéiber den gesamten Raum bis nach Ostanatolien hinein
Karte zu werfen. Wenn wir davon ausgehen, daR d&sstreckte, also bis in das heutige Sprachgebiet des
auf der Karte als’Parthien’ bezeichnete Gebiet ur-Zaza. Darauf gibt es allerdings keine sprachwissen-
sprunglich einmal eine Gegend siidlich des Kaspisch&ghaftlichen Hinweise. Die Sprachwissenschaft kann le-
Meeres gewesen ist, dann diirfte in diesem Gebidiglich feststellen, dal3 die nachsten Verwandten des
schon zur achamenidischen Zeit, also schon lange véaza in alter Zeit im Umfeld der Parther lokalisiert
der Zeitenwende, nicht genau eine Sprache gesproct@gwesen sein missen. Und tatsachlich finden sich nahe
worden sein. Jeder, der aus einer Gegend kommt, vi@m Kaspischen Meer auch heute noch diejenigen
Zaza gesprochen wird, wird wissen, daR schon von epprachen, die mit dem Zaza am nachsten verwandt
nem Dorf zum anderen oder zumindest von einer R&ind; dies sind einige der sogenannten Kaspischen Dia-
gion zur anderen auch heute unterschiedliche Dialekiekte, von denen ich oben bereits gesprochen habe.
gesprochen werden, so dalR unterschiedliche Sprachge-

wohnheiten zu konstatieren sind; wir sprechen hierbei

von einem Dialektkontinuum Genau das war damals Damit bin ich am Ende meiner Ausfiihrungen ange-
sicher auch schon in Parthien der Fall: Auch tber didangt, mit denen ich Uber den bisherigen Stand meiner
ses Gebiet wird sich schon in frilher Zeit ein Dialekteigenen Erkenntnisse oder der Erkenntnisse meiner
kontinuum ausgebreitet haben, so daR man von eindf@llegen zur Sprachgeschichte des Zaza berichten
Dorf zum néchsten immer ein biBchen anders spraciollte. Um weiter zu kommen, bleibt uns noch viel zu
im groRBen und ganzen aber doch erkennbar eine ufih; insbesondere missen wir uns noch sehr viel mehr
dieselbe Sprache verwendete. Wenn das Zaza tatsakiptersuchungsmaterial erarbeiten. Schon jetzt 143t sich

lich aus diesem Gebiet stammt, d.h. wenn die Vorfatber, wie ich meine, eindeutig zeigen, dall man die
ren der Zaza-Sprecher, die heute in der Tirkei leben, nachsten Verwandten der Zaza-Sprache im Umfeld des
Parthischen zu suchen hat.
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abylonisch

Abb. 1: | Die grbB Dareios-Inschrift in eistun
(Skizze aus: Fr. SEGEL Die altpers. Keilinschriften, Leipzig 1881)
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Abb. 2: Inschrlft (Ausschnltt)
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Abb. 3: Die Avesta-Handschrift K5 (Auszug)
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Abb. 6: Manichaisches Fragment M781iR+V
(aus: Acta Iranica 15, PL. 1V)
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