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Verbum dicendi + Infinitiv im Indoiranischen

0.1. Von der Samhita-Prosa an begegnet uns in den ved. Texten
eine syntaktische Fligung, die aus einem finiten V(erbum) dic(endi)
und einem Inf(initiv) besteht, und die gemeinhin mit dt. "etwas zu
tun befehlen™ wiedergegeben wird. Ein haufig zitiertes Beispiel ist
SB 2,1,4,16 tasmad yatragnim manthisyant syat tad aSvam anetavai
bruyat "deshalb soll er (der Adhvaryu) (dann), wenn er ein Feuer
anzuzunden beabsichtigt, ein Pferd zu bringen (*sagen’=) befehlen™.

0.2. DaB die Konstruktion tatsdchlich zur Darstellung einer
Befehlssituation dient, zeigt die Kanva-Parallele der angefiihrten
Stelle (SBK 1,1,4,15): tasmad bruyad agnim manthisyann asvam
anayetl Hier ist anstelle des Infinitivs anetavai eine finite
Imperativform in wortlicher Rede verwendet: "Deshalb soll er,
wenn er sich anschickt, ein Feuer zu entzlinden, sagen: ‘Bringe ein
Pferd herbei!”" Auf gleiche Weise stehen sich auch SB 2,3,1,16 und
SBK 1,3,1,9 gegeniiber: tdsmad ... udastokam ascotayitavai briyac

"deshalb soll er ... einen Wassertropfen hineinzutraufeln
befehlen" und tasmad ... udastokdm aScotayéty eva bruyac ...
"deshalb soll er ... sagen: “Traufle einen Wassertropfen hinein!"’

0.3. Im folgenden soll die ved. Konstruktion "V.dic. + Inf."
erstmalig umfassend in synchroner und diachroner Sicht beleuchtet
werden; Ziel der Untersuchung ist letztlich, zu weitergehenden
Aufschlissen ber die Infinitivsyntax der altidg. Sprachen und der
Grundsprache selbst zu gelangen.

1. Vorkommen und Erscheinungsformen der ved. Konstruktion

1.1. Die Konstruktion ist innerhalb des ved. Textmaterials in ca.
60 unterschiedlichen Satzen (samtlich Prosa) belegbar'. Die
altesten Belege gehoren der MS an (3 Belege, davon einer auch in
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KS)?, wahrend die groRe Masse den Brahmanas zu entnehmen ist
(vor allem SB® und JB, seltener KB und TB; kein Beleg in AB).
Nach den Brahmanas ist der Satztyp offenbar bald obsolet
geworden; nur das JUB (1 Beleg) und das VadhS bringen noch
neue Beispiele®.

1.2.1. Bei den beteiligten V.dic. handelt es sich hauptséchlich um
zwei Formen: dies ist zundchst das in den bereits genannten
Beispielen erscheinende bruyat (3.Sg.Opt. von bru- "er soll sagen

befehlen")*, dann die Form aha (3.Sg.Perf. in présentischer
Funktlon6 "er sagt = befiehlt"), die z.B. in den Belegstellen aus
MS und KS enthalten ist; so MS 1,4,10 (58,3 f.) = KS 32,7 (25,18
f.) purvam cagnim &param ca péristaritava (KS °staritava) aha
"das vordere Feuer und das hintere befiehlt er (der Yajamana) zu
umstreuen"’.

1.2.2. Andere Formen von V.dic. sind demgegeniiber nur &uRerst
sparlich vertreten. So begegnet uns einmaliges brumo
(1.P1.Pras.Ind.Akt., "wir sagen = befehlen™) an der problematischen
Stelle SBK 4,1,2,10: tad ahatam syad ity ahus tad ubhayam
nlspestaval brimo yad evasyamedhya krnatti va vayati va tad
evasyaitad adbhir médhyam kurvanty .. . Offenbar bildet der brumo-
Satz noch einen Teil der voraufgegangenen wortlichen Rede,
obwonhl hinter brumo iti fehlt®; zu Gbersetzen ware: "‘Das (Kleid)
soll neu® sein’, sagen sie, ‘das befehlen wir auf beide Weisen
(beiden Seiten)™® (waschend) auszuschlagen’. Welches (Teil) von
diesem (Kleid) (n&mlich) eine unreine (Frau) gesponnen oder
gewebt hat, das [Teil) machen sie so mit Wasser rein ...". Die
SBM-Parallele (3,1,2,19) liefert die wortliche Rede nicht und hat
statt dessen bruyat + Inf.: tad va ahatam syat | ayatayamatayal tad
vai nispestavai bruyad yad evasyatramedhya ... "das (Kleid) soll
flrwahr neu sein, zum Zwecke der unverbrauchten Kraft. Das soll
er auszuschlagen befehlen. Welches ...

1.2.3. Zwei andere finite Formen von bru- prasentiert das JB an
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der vieldiskutierten Stelle 3,221 (CALAND Ausw. § 201). Hier
erscheint zunachst der Satz tam jatam parastavabravij (so die Hss. )
der (berzeugend erst von K. HOFFMANN geklart wurde:
Zugrunde liegt *tam jatam parastava abravit "er befahl (abravit
3.5g.Impf.Akt. von bru-), diesen (Knaben), sobald er geboren war,
auszusetzen™. Der gleiche Inhalt wird an der gegebenen Stelle kurz
darauf in wortlicher Rede Wiederaufgenommen wobei sich hinter
dem hss. dberlieferten yam vai kumaram parastavabravij ayam vai
sa jivatit offenbar eine 2.5g.Impf. *(parastava) abravir verbirgt':
"‘Den du als Knaben auszusetzen befohlen hast, der lebt (in
Wirklichkeit noch)™.

1.2.4. Eine letzte Form von bru- + Inf. liefert das VadhS mit
dem zweimaligen bravasi (2.Sg.Prés.Konj.Akt.; AO 6, S. 191): sa
trin vatin anetavai bravasi kumaran aV|bhyo "dhyu(r)nams tan
purastad rajfiah prasrastavai bravasi tesam yo harikeso bhavita so
’ham bhavitasmiti hainam uvaca jatavedah. Dies bedeutet
ungefahr': "*Als dieser (ndmlich als Opferpriester) sollst du (ein
Rsi) drei Vatis herbeizufihren befehlen, die mdannlich und mit
Schafwolle bedeckt sind; diese sollst du vor dem Konig loszulassen
befehlen. Derjenige von diesen (Vatis), der gelbhaarig sein wird,
der werde ich sein,” sagte der Jatavedas (Agni)".

1.2.5. In der Erz&hlung, der die soeben behandelte Stelle
entnommen ist, wird wenige Zeilen spater der VVollzug der im Konj.
gehaltenen Aufforderung mitgeteilt. Dabei ist das Perf. uvaca
verwendet: sa trin vatin anetava uvaca kumaran ... tan purastad
rajiiah prasrastava uvaca "er befahl, drei mannliche ... Vatis
herbeizufiihren; diese befahl er, vor dem Konig loszulassen".

Die gleiche Verbindung von uvaca + Inf. in einer Erzahlung
begegnet uns bereits einmal im SB (4,1,54): s4 gopalams
cawpalams ca samhvayltava uvaca "Dieser (Saryata) befahl,
Kuhhirten und Schafhirten zusammenzurufen™.
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1.2.6. In der Konstruktion mit Inf. treffen wir also genau drei
V.dic. an: ah-, bru- und vac-. Dies ist kein Zufall: DaB bru- und
vac- in der ved. Prosa ein Suppletivparadigma bilden (Prés.
bravimi, Aor. avocam, Perf. uvaca), ist bereits hinlanglich
bekannt™. In dieses Suppletivparadigma sind weiter offenbar aber
auch die Formen aha (3.Sg.), ahatuh (3.Du.) und ahuh (3.Pl.)
eingedrungen, wobei sie die entsprechenden 3. Pss. des aktiven
Prasensindikativs von bru- verdrangt haben. Tatséchlich sind die
letztgenannten Formen von bru- — bei ansonsten vollstdndigem
Prasensparadigma — in der Prosa nicht mehr zu belegen®’. Es
handelt sich also strenggenommen um eine Konstruktion: die des
einen Verbs bru-/ah-/vac- (in der Sonderbedeutung "befehlen™)
mit Inf.

1.3. Wie aus den bisher zitierten Beispielen ersichtlich ist, ist an
der Konstruktion auch nur eine der ved. Inf.-Kategorien beteiligt:
die auf -tavai®® Die einzige Ausnahme bildet die Verbindung
anuvaca aha, dle in SB 3,8, 3,14 in folgendem Kontext erscheint:
atha manotayal haviso 'nuvaca aha | tad yan manotayai haviso
'nuvaca aha ... tdsman manétayai haviso ’nuvaca aha. DaR hier,
wie an den Stellen mit -tavai-Infinitiven, eine Befehlssituation
gemeint ist, zeigt wiederum die Kanva-Parallele (4,8,3,9): athaha
manotayal haviso ’vadiydmanasyanubruhiti s yan manétaya
anuvaca aha .. Die gleiche Variante mit aha + Impv. + ity bietet
auch AB 2,10,1 ff.: manotayai haviso ’vadiyamanasyanubruhity
ahadhvaryus ... kasmad agneyir eva manotayai haviso ’vadiya-
manasyanvaha ... Die Bedeutung der Ausgangsstelle kann also wie
folgt umrissen werden: "Nun befiehlt er (der Adhvaryu), (den
Einladungsvers) der (zu verteilenden) Opfergabe®™ fur (Agni, die)
Manota(-Gottheit)® zu rezitieren. DaR er .. befiehlt (, hat
folgenden Grund): .. Deshalb befiehlt er ..."

Wenn sich die Fligung anuvaca aha aber den Konstruktionen mit
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V.dic. und -tavai-Infinitiven vollig analog verhalt, so erhebt sich die
Frage, welche Form sich tatsachlich hinter anuvaca verbirgt.
Denkbar sind unter den gegebenen Sandhibedingungen °vacah
(Gen.-Abl. eines  Wurzel-Infinitivs)* und °vace (dativ.
Wurzelinf.)??. Um diese Frage zu klaren, bedarf es zunichst einer
syntaktischen Deutung der ved. Konstruktion "V.dic. + Inf." selbst;
diese muf? vom Normalfall, mit -tavai-Inf., ausgehen.

2. Syntaktische Deutung der ved. Konstruktion

2.1. Um das syntaktische Verhéltnis zwischen dem V.dic. und
dem Inf. in der gegebenen Fiigung zu beleuchten, muf? man sich
zunéchst die anderen Funktionen vor Augen halten, die den -tavai-
Formen im ved. Aind. zukommen. Zwei Grundfunktionen treten
dabei zutage: zum einen die finale Funktion, die einer
Zweckangabe; hier steht der Inf. neben einem Vollverb wie in RV
1,57,6¢ (= AV 20,15,6¢) avasrjo nivrtah sartava apah "Du lieRest
die eingeschlossenen Wasser frei, zu flieRen". Die andere Funktion
ist die eines "prédikativen” Infinitivs®; als Beispiel hierfiir mag
dienen MS 1,10,10 (150,6f.) = KS 36,5 (72,2f.) tasmat pita
naticaritava ... "Deshalb (ist) der Vater nicht zu hintergehen". Zu
beachten ist dabei, dal die -tavai-Infinitive in prédikativer Funktion
"passivische"?* Geltung haben: das Satzsubjekt ist Patiens der Inf.-
Handlung ("deshalb darf der Vater nicht hintergangen werden").

2.1.1. Fur beide Funktionen, die finale und die pradikative, kann
man davon ausgehen, dal die Formen auf -tavai zunachst als
Varianten der &lteren Formen auf -tave aufgekommen sind® und
diese dann (vor allem in der prédikativen Stellung) verdréangt
haben®. So verwenden RV und AV in pradikativer Funktion noch
fast ausschlieRlich?” die -tave-Infinitive; vgl. z.B. RV 8,78,5ab
nakim indro nikartave na $akrah parisaktave "Indra ist nicht
niederzumachen, der Starke ist nicht zu tUberwaltigen". Auch die
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-tave-Infinitive verhalten sich dabei passivisch®.

2.2.1. Die Konstruktion mit V.dic. kann grundsatzlich auf beide
Funktionen der (-tave/)-tavai-Infinitive zuruckgefuhrt werden. So ist
in dem zuerst angefihrten Beispielssatz (oben 0. 1) asvam anetavai
bruyat der Inf. zundchst final interpretierbar: "er soll sprechen,
damit ein Pferd herbeigeholt werde". Ein entsprechendes finales
Syntagma findet sich z.B. in RV 6,60,12 ta no vajavatir isa asun
piprtam arvatah indram agnim ca vdlhave "Gebt uns in Fille
wertvolle Speisen, rasche Rosse, um Indra und Agni zu fahren"
(GELDNER).

Eine finale Deutung scheint z.B. EGGELING seiner Ubersetzung
von SB 142,16 zugrundegelegt  zu  haben: avaha devan
yajamanayéti \ tad asmai yajiiaya devan avodhava aha ... "“Bring
hither the gods for the sacrificer!” this he says in order that he
(Agni) may bring the gods to this sacrifice" (Hvhbg. J.G.)*.

2.2.2.1. Gegen die finale Interpretation sprechen jedoch folgende
Argumente: In der Konstruktion mit V.dic. erscheint durchweg®
ein Akk.-Objekt, das mit dem Patiens der Inf.-Handlung identisch
ist; im letztgen. Beispiel devan (avodhavai) "die Gétter (herbeifah-
ren)". In der zum Vergleich herangezogenen Finalkonstruktion
hingegen wird ein Patiens des Infinitivs in der Uberwiegenden Zahl
der Félle im Dativ genannt*. So z.B. in RV 8,96,5ab: a yad
vajram bahvor indra dhatse madacydtam ahaye hantava u "Wenn
du, Indra, die Keule in die Arme nimmst, die rauscherregte, um
den Drachen zu erschlagen™ (GELDNER, Hvhbg. J.G.). So auch, mit
-tavai-Inf., an der Prosastelle AB 2,35%: vajram eva tat praharati
dvisate bhratrvyaya vadham yo ’sya strtyas tasmai startavai "verily
thus he hurlsa thunderbolt at the foe who hates him, as a weapon
to lay low whom he has to lay low" (KEITH, Hvhbg. J.G.).
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2.2.2.2. Ein weiterer gewichtiger Unterschied besteht darin, dal
bei der Finalkonstruktion die tbergeordnete und die Inf.-Handlung
in der Regel denselben Agens haben, wie in den beiden letztgen.
Beispielen ("du", Indra / "er", der Hotr). Wenn sich der Agens des
Pradikatsverbs und der des Infinitivs unterscheiden, muB letzterer
immerhin im Satzkontext genannt sein wie z.B. in RV 5,31,4cd:
brahmana indram mahayanto arkair avardhayann ahaye hantava u
"Die Brahmanen stirkten Indra, indem sie ihn mit Lobgesangen
verherrlichten, um den Drachen zu erlegen = damit er den Drachen
erlegte™.

Bei der Konstruktion mit V.dic. ist Agensidentitat natlrlich in
keinem Fall zu erwarten (devan avodhava aha bedeutet nicht "er
spricht, um die Gotter herbeizufahren = damit er selbst die Gotter
herbeifahre™), da die Fugung eben einen Befehl wiedergibt und
somit gerade einen Agenswechsel impliziert*® ("er spricht, damit
jemand anderer, ndmlich Agni, die Goétter herbeifahre™).

Dabei ist die Nennung des zweiten Agens aber offenbar ge-
radezu ausgeschlossen (denkbar ware immerhin bru- + Dativ-Agens
+ Akk.-Patiens + Inf. "jemandem ‘sagen’ = befehlen, damit er die
Gotter hole™); zumindest ist eine solche Nennung nicht belegbar.
Dieser Unterschied zur finalen Konstruktion ist zu augenféllig, als
dal’ er auf Zufall beruhen koénnte.

2.2.2.3. Hinzuweisen ist letztlich auf Falle wie TB 3,2, 5,9, wo
neben aha sowohl ein -tavai-Inf. als auch ein dat. Verbalnomen
(auf -tyai) erscheint®: uccaih samahantava aha vijityai "Er
befiehlt, laut (die Opferinstrumente, evtl. -trommeln, cf. TB 1,3,6,2)
zu schlagen, um zu siegen”. Auch hieraus kann man schlieR3en, daf3
die -tavai-Infinitive neben aha (etc.) nicht final sind, daR vielmehr
eine evtl. Finalitit des gesamten Befehlsaktes durch andere
Kategorien von Verbalableitungen bezeichnet werden kann. Vgl.
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auch den an derseloen TB-Stelle erscheinenden Satz vayam ...
jesméty aha bhratrvyabhibhutyai "“Wir mochten ... siegen®’, ‘sagt
er zur Nebenbuhleriiberwindung,” d.h. "um die Nebenbuhler zu
uberwinden™. Es zeigt sich, dall zur Bezeichnung von Zweck-
angaben in der ved. Prosa generell eher dat. Verbalnomina
verwendet werden®; so gerade auch neben V.dic.

2.3.1. Bessere Anknlpfungsmoglichkeiten ergeben sich dem-
gegenuber mit der "pradikativen" Inf.-Konstruktion. Dabei ist
zunéchst zu vermerken, dal} alle drei in Frage kommenden V.dic.,
ah-, bru- und vac-, bereits im RV eine Rektion mit doppeltem
Akk. kennen, wobei ihre Bedeutung als "jdn. nennen als", "jdn. als

. bezeichnen" bestimmt werden kann®. Als Beispiele seien
angefiihrt: a) RV 10,107,6a tam eva fsim tam u brahmanam ahur
.. "Den nennen sie den (eigentlichen) Rsi, den den Brahmanen ..."
(GELDNER); b) RV 8,33,17 indra$ cid gha tad abravit striya
aSasyam manah | ut6 aha kratum raghGm "Auch Indra hat ja den
Geist der Frau als unbelehrbar ,un'd (ihren) Verstand als (zu) leicht
bezeichnet"; ¢) RV 3,54,19 devanam dutah purudha prasuté 'nagan
no vocatu sarvatata "Der Bote der Gotter, der oftmals beauftragt
wird, soll uns in vollem MaRe als schuldlos melden™” ( GELDNER).
Diese Rektion ist auch nachrgved. erhalten geblieben; vgl. z.B. VS
8,43% devébhyo ma sukftam brutat "tell thou the gods of me as a
doer of goods" (EGGELING). Zwischen den beiden Akkusativen
besteht dabei ein pradikatives Verhéltnis: “ich bin ein
Rechthandelnder" etc.

2.3.2. Ein entsprechendes prédikatives Verhaltnis kann nun auch
in der Fligung "V.dic. + Akk. + Inf." eingebettet gesehen werden:
aSvam anetavai bruyat "er nenne ein Pferd als herbeizuholen(des)"
> "er befehle, ein Pferd herbeizuholen”. Basis eines solchen
Verhaltnisses ware ein Satz mit "pradikativem Inf.", wie *aSvah ..
anetavai "ein Pferd (ist) herbeizuholen". Dieses Verhiltnis hatte
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allerdings (wie in der zugrundeliegenden Konstruktion) keinen
formalen Niederschlag im Sinne einer Kongruenz gefunden. Ver-
gleichbar sind in dieser Hinsicht Satze wie RV 1,164,22c tasyéd
ahuh pippalam svadv agre "Sie nennen die siile Beere als an
dessen (des Baumes) Spitze (befindlich)"; auch hier haben wir kein
kongruierendes Pradikativum (zweiter Akk.) vor uns, sondern einen
Adverbialausdruck, der — wie ein "pradikativer Inf." — als
inkongruenter  Pradikationsbestandteil eines zugrundeliegenden
Kopulasatzes aufzufassen ist ("die Beere ist an der Baumspitze" =
"das Pferd ist herbeizuholen™)®.

2.3.2.1. Gegen die "pradikative" Analyse spricht nicht, daf3 in der
Konstruktion mit V.dic. einmal auch der Inf. eines intr. Verbs
vorkommt. Nicht gemeint sind damit Falle, wo ein Akk.-Objekt aus
dem Kontext zu ergénzen ist, der Inf. also lediglich intr. gebraucht
ist; so z.B. in MS 1,4,6 (54,7 f.)* yad anvaharyam anvaharati tan
eva téna prinati | daksinatahsadbhyah parihartava aha "Wenn er
den als Opferlohn dienenden (Brei)* heranbringt, (so deshalb,
weil) er diese (die Gotter) damit zufriedenstellt. Den auf der
sudlichen Seite sitzenden (Priestern) befiehlt er, (den Brei) zu
bringen”. In gleicher Weise kénnen auch "préadikative™ Infinitive in
scheinbar "subjektlosen, unpersénlichen"* Satzen erscheinen, die
auf Kontextellipsen beruhen; so z.B. MS 1,6,10 (102,1) na pura
suryasyddetor ~manthitava "(Das Feuer) ist nicht vor
Sonnenaufgang zu entfachen™.

Gemeint ist hier vielmehr der singulare Fall, wo der Inf. eines
ausschlieBlich intr. Verbs vorliegt. Dies ist SB 5,3,2,6° 4thatacya
dadhi | vinata asicya ratham yuktvabadhya dédiyitava aha. Die
Bedeutung dieses Satzes erhellt erneut aus der Kanva-Parallele
(7,2,1,7): atha dadhy atacya dftav asicya rathe nibadhya bruyad
eténa dediyadhvam iti; gemeint ist also: "Nachdem er Milch sauer
geschlagen hat und sie in einen Lederbeutel gegossen hat, einen
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Wagen angeschirrt und (den Beutel daran) gebunden hat, heiflt er
(die Gotter mit dem Wagen) losfliegen™. Ebenso handelt es sich
namlich um Ausnahmen, wenn Infinitive intr. Verben in der
pradikativen Konstruktion erscheinen. Der friheste Fall ist in der
Samhita-Prosa belegbar: MS 3,7.10 (90,10 f.) = KS 24,9 (100,7) =
KapS 38,2 tasmat satanunaptrine na drégdhavai "Deshalb darf
einem, der mit dem Tanunaptra verbunden ist, nicht geschadet
werden"* (“deshalb ist einem ... nicht zu schaden"?). Ein zweiter
Fall begegnet erst im HirSS (9519) nodicena samcaritava ity
ekesam "‘Auf einem nach Norden gerichteten (Weg) darf man nicht
wandeln (ist nicht zu wandeln?)’, so (die Lehre) einiger"*.

Gerade dal intr. Infinitive in beiden Konstruktionen nur
ausnahmsweise vorkommen, weist auf deren syntaktische
Zusammengehorigkeit.

2.3.2.2. Fur diese Zusammengehdrigkeit spricht weiter auch die
Fiigung anuvaca aha, die oben (1.3.) problematisiert wurde. Bis in
die Prosa hinein hat sich ndmlich der bereits rgved. Zustand
bewahrt, wonach die -tave/-tavai-Infinitive in ihren Funktionen
weitgehend mit den dativ. Wurzel-Infinitiven (auf -e)
ubereinstimmen. Dies betrifft vor allem auch die pradikative Kon-
struktion; vgl z.B. RV 1,136,1f athainoh ksatram na kutas
canadhfse "und ihre Herrschaft ist von keiner Seite’ anzutasten"
(GELDNER, Hvhbg. J.G.)*. Sieht man hinter anuvaca aha nun eine
Verbindung von dativ. Wurzelinf. (anuvace)* und V.dic., so 1aBt
sich auch fur diese Formel ein zugrundellegendes pradlkatlves
Verhaltnis annehmen: *(rg)48 anuvace "der Vers ist zu rezitieren".

2.3.3. Gegen eine Zurlckfihrung der Konstruktion mit V.dic. auf
die pradikative Inf.-Konstruktion kénnte eingewendet werden, dal3
prad. -tave/-tavai/-e-Infinitive im Veda durchweg in negierten
Séatzen erscheinen (vgl. die bisherigen Beispiele), die Belegsétze mit
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V.dic. jedoch ausschliellich positiv sind. Dies ist jedoch nur dann
von argumentativer Bedeutung, wenn der Beweis erbracht werden
kann, dal3 es sich jeweils um systematische Beschrankungen
(semantischer oder syntaktischer Art), nicht aber um Uberlie-
ferungszufalle handelt. Dieser Beweis ist noch nicht gefiihrt®.

2.4. Die innerved. Daten machen also bereits wahrscheinlich, dal
die Konstruktion "V.dic. (+ Akk.) + Inf. (-tavai/-e)" auf die
"pradikative” Verwendung der beteiligten Infinitive zurtickzufiihren
ist. Diese Analyse wird weiter bestétigt, wenn man die Gegebenhei-
ten der nachstverwandten Sprache, des Avest., zu Rate zieht.

3. Die iran. Parallele

3.1. Die syntaktische Verbindung eines V.dic. mit einer Inf.-
Kategorie kennt auch das Avest. Das illustrativste Beispiel ist wohl
die jav. Stelle Y. 71,13: aSauuanam te aSaonat afiieidiiai mraomi
uruuadsm uruuadat. Unter der Annahme, daR afiiesiiai als siiai-
Inf. zu einem Prés.-Stamm auf -iia- von *a-pa- "schiitzen" gebildet
sei, kommt BARTHOLOMAE® zu folgender Ubersetzung "iustum

tibi a iusto curandum declaro, amicum ab amico".

3.1.1. Wie bei den behandelten ved. Stellen h&tten wir es auch
hier also mit einem eingebetteten Pradikatsinf. zu tun: "lch nenne
den Freund als ... zu schiitzen(den)". Das (bergeordnete V.dic. ist
dabei sogar mit dem der ved. Konstruktion etymologisch identisch.

Anders als im Ved. sind jedoch zwei weitere Aktantenpositionen
besetzt: Die eines Agens zum Inf. (aSaonat / uruuadat; "der
ASahafte ist vom AS3ahaften® zu schitzen etc.") und die
desjenigen, dem etwas "gesagt = genannt” wird (te, "dir nenne ich
..."). Gleichzeitig kommt eine Ubersetzung mit "befehlen™ 0.4. nicht
in Frage.
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3.1.2. Ein weiterer bedeutender Unterschied betrifft die beteiligte
Inf.- Kategorie. Die etymologische Entsprechung der avest -diiai-
Formen waren ja die ved. Infinitive auf -dhyai, nicht die auf -tavai
(oder -e). Es erhebt sich also die Frage, ob die beiden Kon-
struktionen tberhaupt miteinander vergleichbar sind, und was fur
ein Zusammenhang zwischen ihnen bestehen kann.

3.1.2.1. Um diese Frage zu klaren, mufl zundchst Uberprift
werden, ob afiieidiiai tatsachlich, wie in BARTHOLOMAES Analyse,
als (eingebetteter) pradikativer Inf. in passivischer Geltung
anzusehen ist. Im Jav. sind -éiiai- Infinitive in Pradikatsstellung
namlich belegbar, dabei kommt jedoch zumindest in einem sicheren
Fall nur eine aktivische Interpretation in Betracht. Dies ist Y. 27,1
aetat dim vispanam maziStom dazdiiai ahumca ratumca yim ahurgm
mazdam "Darum wollen wir ihn, den gréRten von allen, ihn den
Ahura Mazdah, zu (unserm) Ahu und Ratav bestellen” (WOLFF).
Die aktivische Deutung ergibt sich dahei zwingend aus den
Objekts-Akkusativen (dim, mazitam etc.)>.

Diese Schwierigkeit kann dadurch umgangen werden, dafl man
den in afiieidiiai vorliegenden Pras.-Stamm als Passiv-Stamm
ansieht™, afiieidiiai also als einen passiven -giiai-Inf. auffaft.
Auszugehen ware dann von folgender jav. Regel: -diiai-Infinitive in
Prédikatsfunktion sind nur dann passivisch zu interpretieren, wenn
sie von einem als passiv gekennzeichneten Stamm abgeleitet sind.

3.1.2.2. Allerdings ist diese Analyse im Falle von afiieidiiai nicht
ohne Probleme: Der von BARTHOLOMAE zugrundegelegte
Prés.(-Passiv)-Stamm afiia- < *a-p(s)-ia- wurde namlich, wie
(iberhaupt die Verbindung der Wurzel pa- mit dem Praverb a-, nur
in der Form afiieidiiai selbst existieren®. Da weiter auch das Ved.
ein a-pa nicht kennt, ist es angebracht, andere Analyse-
moglichkeiten zu tberprifen.
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So schlug K. HOFFMANN®" eine Ableitung von af-iia-, Prés.-
Passiv-Stamm zu ap- "erreichen” vor: "Ich sage dir, daB ein
ASahafter auf Seiten eines ASahaften erreicht wird". Diese Deutung
ist zwar morphologisch Uberzeugend, semantisch jedoch schwer
nachvollzienbar®®. In dem Kontext, in dem der vorl. Satz
erscheint, kommt dann doch eher "schiitzen" in Betracht; die Stelle
lautet im Zusammenhang: huuo aSauua zaraduStro uruuadam
Jrataram isoit aSauuansm te aSaonat afiieidiiai mraomi uruuassm
uruuadat tat zi vagho huuo zi druua ys druuaite vahi$to huuo
aSauua yahmai aSauua friio. In afiieidiiai konnte also der
Bedeutungsinhalt des im Eingangssatz enthaltenen dratarsm
"Schitzer" wiederaufgenommen oder paraphrasiert sein; daran
scheint jedenfalls BARTHOLOMAE zu denken, der diesen Satz wie
folgt Gbersetzt: "Vom Freund soll Z(araduStra, der ASahafte)

verlangen, daB er (dem Freund Schutz gewéhre™®,

3.1.2.3. Auf eine andere Mdglichkeit weisen die hss. Varianten
des Wortes selbst: Neben afiieidiiai (u.d.) erscheinen ndmlich auch
Formen wie afriieidiiai®. Die Uberlieferungslage gestattet nicht,
eine der beiden Varianten von vornherein auszuscheiden®. Auch
afriieidiiai ist nun als von einem passiven Pras.-Stamm abgeleitet
deutbar; zugrunde lage *a-fri-iia- als Passivstamm zu dem gut
bezeugten Verb a-fri- "beginstigen, wohlwollen". Fir den
vorliegenden Satz ergdbe sich somit die Bedeutung "ich sage dir,
dalR der ASahafte vom ASahaften zu begunstigen ist ...". Wie bei
afiieigiiai lieRe sich auch diese Interpretation durch den gegebenen
Kontext gut motivieren: afriieidiiai wirde (in einer figura
etymologica) den Vorstellungsinhalt vorwegnehmen, der in dem
am Ende der Stelle erscheinenden friio enthalten ist ("der ist ein
Asahafter, dem ein ASahafter lieb ist"®?)> "ich sage dir, daB der
Asahafte vom Asahaften zu lieben = begnstigen ist")%.

Auch afriieidiiai ist jedoch nicht unproblematisch: auch bei
diesem Verb ist der Passivstamm sonst unbelegt (im Veda begegnet
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priyate erst ab den Upanisaden); auBerdem stellt afriieisiiai
gegenuber afiieidiiai so etwas wie eine "forma facilior" dar, da das
Verb afri- eben besonders gelaufig ist®.

3.1.3. Wie immer man sich im vorl. Fall entscheiden wird, kann
auf jeden Fall doch von einem Passiv-Inf. ausgegangen werden.
Die oben versuchsweise fur das Jav. aufgestellte Regel (3.1.2.1.)
kann im weiteren also durchaus als Argumentationsgrundlage
dienen.

Damit konnen die ved. und jav. Daten wie folgt miteinander
verglichen werden: In beiden Sprachen existiert eine Konstruktion
mit “pradikativem™ Inf., wobei allerdings unterschiedliche
Formkategorien verwendet werden. In beiden Sprachen kann diese
Konstruktion in einen Ubergeordneten Satz eingebettet sein, dessen
Pradikatsverb *mru- in der Bedeutung "nennen als" ist. Die
entstehende  Figung hat im Ved. eine  prdagnante
Bedeutungsentwicklung durchgemacht, die einem dt. "etwas zu tun
befehlen" gleichkommt.

3.2. In diesen Vergleich laRt sich weiter auch das Aav.
einbeziehen: Auch hier erscheinen -diiai-Infinitive neben V.dic.,
wie z.B. in Y. 31,5a tat moi vicidiiai vaoca hiiat moi aSa data
vahiio. Auch hier ist eine Analyse mit eingebettetem (passivisch-
)prédikativem Inf. méglich: "Das nenne mir als zu erkennen(des),
was ihr mir durch die Wahrhaftigkeit als besseres bestimmt habt".
Ahnlich strukturiert ist z.B. auch Y. 34,12b sruidiiai mazda
frauuaoca ya vidaiiat asiS raSnam, das wie folgt gedeutet werden
kann: "als zu héren(des), o Mazda, verkiinde (das), auf welche
Weise er (man?) die Anteile der Verkindigungen verteilen soll”.
Unter der Annahme, da mraol als 3.Sg.Prés.Passiv von mru-
"sagen" aufgefaBt werden kann®, kommt zusitzlich noch
Y. 32,14c in Betracht, wo die gesamte Filigung ins Passiv versetzt
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vorliegen wiirde: hiiatca gaus jaidiiai mraor "und wenn die Kuh als
zu toten(de) genannt wird".

3.2.1. Auch bei diesen Beispielen ist, wie oben im Ved.,
grundsétzlich wieder eine Analyse mit finalem Inf. moglich. So
ubersetzt HUMBACH: (Y. 31,5a) "Das héhere Gut nenne mir, damit
ich es klar erkenne™; (Y. 34,12b) "Sprich, o Kundiger, damit man
es hore .." (Hvhbgn. J.G.. Y. 32,14c konnte wie folgt
wiedergegeben werden: "und wenn die Kuh genannt wird, damit
(auf daR) man sie tote..."®. Da eine finale Verwendung der -diiai-
Infinitive im Aav. in anderen Kontexten belegbar ist®, kann diese
Analyse nicht a priori falsifiziert werden.

3.2.2.1. Fur die pradikative Interpretation spricht demgegenuber
folgende Argumentation: Zundchst ist festzuhalten, daB die in Frage
kommenden aav. -diiai-Infinitive nicht morphologisch als passiv
gekennzeichnet sind. Gleichzeitig kann jedoch geltend gemacht
werden, daB im Aav. -diiai-Infinitive von trans. Verben, so wie die
ved. Formen auf -tave/-tavai, passivisch zu interpretieren sind,
wenn sie in Pradikatsfunktion stehen; das eindeutige Beispiel ist

.....

Ahura ist nicht zu tauschen = kann nicht getauscht werden".

3.2.2.2. Weiter sind die an der Konstruktion beteiligten V.dic.
nicht nur mit den entsprechenden ved. etymologisch identisch (mru-
/bru-, vac-/vac-), sie kennen dartiber hinaus auch im Av. die
Rektion mit doppeltem AKK., in der wir oben (2.3.1.) die Grundlage
flr die Einbettung pradikativer Inf.Satze im Ved. gesehen haben; so
z.B. in Y. 43,11e: tat varaziieidiiai hiiat moi mraota vahisStam "Das
ist zu tun®, was ihr mir als das beste genannt habt". Daneben ist
letztlich auch die Einbettung adverbialer Kopulaséatze belegbar wie
in Y. 43,13e: vairiia stoi$ ya dgahmi xSadroi vaci "(der Wunsch
nach) begehrenswertem Besitz, von dem man sagt, er sei in deiner
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Macht" (HUMBACH, Hvhbg. J.G.) = "der als in deiner Macht
(befindlich) genannt = bezeichnet wird"®,

3.2.3. Es liegt also nahe, die avest. Beispiele in Analogie zu den
ved. pradikativ zu interpretieren, da die jeweiligen Satzmuster der
beiden Sprachen damit auf eine gemeinsame, ursprachliche
(urindoiran.) Grundlage bezogen werden konnen: die Mdglichkeit,
Kopulasiatze den V.dic. *mru-/vac-(/adh-)® durch Einbettung
unterzuordnen. Dabei kann letztlich wahrscheinlich gemacht
werden, dall die urindoiran. Grundsprache auch bereits die
Einbettung pradikativer Inf.-Satze kannte.

3.2.3.1. Zuné&chst sei noch einmal festgehalten, dal die
Konstruktion "V.dic. + Akk. + Inf." in allen drei Sprachzustanden
(Aav., Jav., ved. Prosa) ein passivisches Verhaltnis zwischen dem
beteiligten Objekts-Akk. und dem Inf. beinhaltet. Die verwendeten
Inf.-Formen sind dann jeweils eben diejenigen, die in den drei
Sprachen in Préadikatsstellung passivische Geltung haben (aav.

3.2.3.2. Wie ich in MSS 43 zu erweisen versucht habe, durfte
nun bereits im Urindoiran. die passivische Prédikatsfunktion bei den
*-dhiai-Infinitiven gelegen haben; dieser Zustand wére im Aav.
erhalten geblieben, wahrend sich die syntaktischen Gegebenheiten
zum Ved. hin verlagert hatten: hier konnen pradikativ zu
interpretierende -dhyai-Formen durchweg als aktivisch gelten (eine
ahnliche Veranderung mufte auch fir das Jav. angenommen
werden). Das Ved. héatte jedoch eine "Restitution” durchgefihrt,
indem die passivische Prédikatsfunktion auf andere Inf.-Kategorien
Ubertragen wurde; dies sind die Formen auf -tave (spater -tavai)
bzw. -e. (Entsprechend den Feststellungen oben unter 3.1.2.1. hétte
auch das Jav. "restituiert": fiir die passivische Pradikatsfunktion
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wurde eine morphologische Variante der -diiai-Infinitive
herausgebildet, die selbst als passiv markiert war.)

3.2.3.3. Unter der Annahme, dal? dieselben "Restitutionen™ auch
in der eingebetteten pradikativen Konstruktion (neben V.dic.)
durchgefiihrt worden seien, kdnnen die jeweiligen Satztypen der
drei Einzelsprachen als Realisationen eines bereits urindoiran.
Musters angesehen werden, das nur im Aav. in seiner
urspriinglichen Form erhalten geblieben ware™.

Diese Hypothese wird evtl. durch eine externe Evidenz gestitzt,
auf die ich im folgenden noch kurz eingehen will; der
Argumentationsgang kann allerdings nur mehr umrissen werden.

4. Die umbr. -fi-Infinitive

4.1. In MSS 43 habe ich die These problematisiert, wonach die
indoiran. *-dhiai-Formen als Infinitive des Mediopassivs zu gelten
hatten; diese These war zuletzt von H. Rix forciert worden, der
diese Formen mit den sicher mediopassiven -fi-Infinitiven des
Umbr. zu identifizieren vorschlug (beide < uridg. *-dhioi)™
Demgegeniiber kam meine Untersuchung zu dem Ergebnis, daB fiir
die urindoiran. *-dhiai-Formen eine Zugehdorigkeit zum "Medio-
passiv" nicht nachweisbar sei, daR diese Infinitive vielmehr nur in
einer syntaktischen Funktion, nédmlich als Pradikatsinfinitive,
passivische Konstruktion gehabt haben dirften (sofern von einem
trans. Verb gebildet).

4.2. Zu beachten ist nun, in welchen syntaktischen Umgebungen
die umbr. -fi-Infinitive stehen kodnnen. Dies ist a) die Stellung
neben Verben des "Wollens": panta muta ... pepurkurent herifi
(Vb3, Rix S. 322; Bedeutung nach Rix etwa "in welcher Hohe sie
gefordert haben, dalR die Bufle angemessen sei"); b) neben
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(unpersonlichen) Ausdriicken des "Angemessenseins': persei mersei
esu ... pihafei (V1a28; Rix 323: "wenn es in Ordnung ist, dai} ...
Reinigung geschieht™); evtl. noch ¢) neben Verba sentiendi: ... pir
pureto cehefi dia (VI1a20), falls dies bedeutet “"gesehen wird, daR
Feuer vom Feuer genommen wird" (so nach Rix 326 mit Anm.48).
Dazu dirfte, in Analogie nach den anderen Inf.-Kategorien des
Umbr., auch die Stellung neben V.dic. gekommen sein (cf. Rix
320).

Fremd sind den umbr. -fi-Infinitiven (wie den altital. Infinitiven
uberhaupt) die finale und die Pradikatsfunktion, die beide fir die
indoiran. *-dhiai-Formen als primar zu gelten haben.

4.3. Nun lassen sich die belegten Funktionen der -fi-Formen aber
samtlich auf die (eingebettete) Pradikatsfunktion zuriickfiihren. So
zuné&chst bei den Verben des "Wollens"; im gegebenen Beispiel: "in
welcher HoOhe sie die Bufe als (in angemessener Weise zu
winschen =) festzusetzen gefordert haben”, d.h. "in welcher H6he
sie gefordert haben, dal} die BulRe festzusetzen sei”. So auch bei
den Verba sentiendi: "man sieht das Feuer als vom Feuer zu
nehmen(des)”, d.h. "man sieht, dal® Feuer vom Feuer zu nehmen ist

~ genommen werden soll (oder wird)"".

Die Verwendung nach Ausdriicken des "Angemessenseins" ist
zunéchst ableitbar aus einer Verwendung nach V.dic.: "man erkennt
(die Burg) als ... zu reinigende an™ = "es wird (die Burg) als ... zu
reinigende anerkannt” = "es ist in Ordnung, dafl (die Burg) . .
gereinigt wird". Dall Infinitive neben V.dic. prédikativ
interpretierbar sind, erweisen nicht zuletzt die behandelten indoiran.
Konstruktionen als typologische Parallele.

4.4. Diese Parallele eroffnet weiter aber auch die Mdglichkeit,
den passiven Charakter der -fi-Infinitive mit der passivischen
Verwendung der indoiran. *-dhiai-Formen in pradikativer Funktion
etymologisch zu vereinbaren. ~ ~
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Dazu miifite man voraussetzen, dalR bereits die zu rekonstru-
ierenden uridg. Infinitive auf *-dhiai die préadikative Funktion
gekannt hatten, und zwar ebenfalls bereits mit passivischer Geltung
(bei trans. Verben). Zum Umbr. hin hétte sich nur die eingebettete
Variante dieser Funktion erhalten; daraus hatte die morphologische
Zuordnung der -fi-Formen zum Passiv resultiert.

_ Dieser Ansatz bedarf natlirlich noch einer eingehenden
Uberprifung, die sich auf die altital. Inf.-Syntax insgesamt
erstrecken muli.

5. Exkurs : Zur spatved. Umgestaltung der Konstruktion

5.1. In der spatved. Sprachschicht der Sutras ist die Konstruktion
"V.dic. + Akk. + Inf." nicht mehr lebendig: AuBer im VadhS fallen
als Belegstellen nur mehr Zitate aus der alteren Prosa an.
Syntaktisch unverandert sind diese dabei generell nur ins KatySS
(ibernommen (aus SBM)™, wahrend die ibrigen Sutratexte das
Satzmuster umgestaltet haben. So wird die angefihrte Stelle
MS 1,4,6 daksinatahsadbhyah parihartava aha "(den Brei) befiehlt
er, den auf der stdlichen Seite sitzenden (Priestern) zu bringen"
(oben 2.3.2.1.) wie folgt wiedergegeben: ApSS 34,1 = BharSS
34,1= H|rSS 2,3,40 =~ VaikhSS 7,3 daksinasadbhya upahartava iti
sampresyatl etwas ausfiihrlicher HirSs 6,3,7 daksinasadbhya
upahartava |ty ucyamane daksinata etety rtvijah sampresyatl Die
Umgestaltung kann also zunichst so umrissen werden: der Inhalt
des Befehls, der in der Ausgangskonstruktion als "eingebetteter
Pradikativsatz" einer Art oratio obliqua gleichkam, ist durch eine
Art oratio recta ersetzt, die durch die Partikel iti angezeigt wird;
das V.dic. kann dabei erscheinen (iti ucyamane ... sampresyati
"indem ... gesagt wird, schickt er ..." = indem er ... sagt, schickt er
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sa=

...""), ist jedoch nicht erforderlich (und fehlt daher meist), denn ... iti
sampresyati bedeutet allein bereits "er schickt ... mit den Worten
n76 )

5.2. Die Frage ist nun, welche syntaktische Struktur die "wortl.
Rede" dabei hat. Es wére ja denkbar, daR diese exakt den
Préadikativsatz enthielte, den wir in der Konstruktion mit V.dic.
eingebettet gesehen haben (“er nennt den Brei als zu bringenden” >
"er sagt: ‘der Brei ist zu bringen’"); dies wirde bedeuten, daR der
Patiens der Inf.-Handlung im Nom. stehen miRte. Beispiele wie das
vorliegende (mit elliptischer Auslassung des Patiens, cf. oben
2.3.2.1.) geben hiertiber naturlich keinen AufschluR3. Die belegbaren
eindeutigen Falle zeigen den Patiens jedoch im Akk. So ApSS
6,31,1 Syamakan uddhartava iti sampresyati als Wiedergabe von
KB 4,12 ... syamakan uddhartava aha " .. he gives orders to pluck
millet" (KEITH)"". Die Sprache der Sutras hat die eingebettete
Konstruktion also nicht wieder auf die zugrundeliegenden Pradi-
kativsatze zuriickgefiihrt, sondern das unter das V.dic.
untergeordnete Syntagma "AkKk. + Inf." zu einer "abhéngigen wortl.
Rede" umgedeutet, die einer Aufforderung mit "iussivem Inf."
nahekommt (Syamakan uddhartava iti sampresyati "er schickt (ihn,
sagend): ‘Hirse pfliicken!"”). Dies erweisen letztlich auch
Belegstellen, fiir die kein Ausgangszitat nachweisbar ist; so z.B.
HirSS 4,459 = BharSS 7,17,6 klomanam plihanam puritatam
medah samavadhatava iti sampresyati "Lunge, Milz, Perikardium

n78

und Fett (des Opfertiers) (schickt er =) I4Rt er beiseite legen"’,

5.3. Kein Inf. in "abhéngiger wortl. Rede" ist aSaktavai an der
problematischen Stelle HirSS 7,2,83 adhvaryav aSaktava iti
yajamanah prcchaty ... (= BharSS 10,18,7 prcchati yajamano
‘dhvaryum adhvaryav a$aktava™ iti). Dies konnte zunachst als
eine Bitte (prcchati) des Y(ajamana) an den A(dhvaryu) aufgefal3t
werden: "A., (den Soma herbeizubringen) helfen!" Zieht man
jedoch den weiteren Kontext zu Rate, so ergibt sich eine andere
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Deutung; die Texte fahren namlich fort: aSakamety adhvaryuh | |
katham aSakateti yajamanah | |®. Es liegt offenbar eine
Wechselrede vor®, die mit einer Frage (prcchati) des Y. beginnt:
adhvaryav, aSaktava iti? — aSakama iti! — katham aSakata_iti?
Sinnvoll wird diese Wechselrede jedoch erst, wenn die Ausgangs-
frage wie die katham-Frage eine Form der 2.Pl. (Aor.) enthalt®;
diese milte der Pluti unterliegen, da es sich um eine
Entscheidungsfrage handelt®®: adhvaryav, *a$akata(s) iti? —
aSakama_iti'! — katham aSakata iti? "A., habt ihr (den Soma
herbeizubringen) vermocht? — (Ja,) wir haben (ihn herbeizubringen)
vermocht! — Wie habt ihr (ihn herbeizubringen) vermocht?"#

Unter dieser Annahme erscheint es angebracht, den in beiden
Texten vorliegenden Inf. auf eine (bereits in der gemeinsamen
Quelle der Texte vorhandene) Fehlschreibung zuriickzufihren, bei
der fur -ka- -kta- und fur -ta- -va- eingetreten ware: *asakata iti®
> aSaktava iti®. Der Inf. aSaktavai ist somit aus dem
Formenbestand des Veda zu streichen.

Anmerkungen:

1) Die Belegsammlung beruht auf der VWC; Vollstandigkeit ist
angestrebt, letztlich ,aber nicht gewahrleistet, da die VWC
wichtige Texte wie SBK oder JB nicht vollstandig erfal3t hat.
Zugrundegelegt sind ferner die Stellensammlungen bei
DELBRUCK, Aind. Syntax, 427f.; CALAND, SBK-Ausgabe, 47 (8
9m); OERTEL, JVS 1, 141 (nachgedruckt in Vedic Studies, ed.
RAGHU VIRA, 1981, 435); RENoU, Mon. Sanskr. 2, passim. —
Belegsétze, die in verschiedenen Texten zitiert werden, sind nur
einmal gezéhlt.

2) Dal3 die Konstruktion in. TS nicht belegbar ist, kann auf Zufall
beruhen; cf. KEITH, TS-Ubersetzung, S. XCVII.

3) Auch in SBK; so z.B. zwei Belege in 2,7,1,23: tasmad abhitah
paristaritavai bruyad ... tdsmad u samsthite yajfié brahmanam
tarpayitavai bruyad; die SBM-Parallele (1,7,3,28) entspricht nur
einmal davon genau: tasmad etad agnim abhitah paristrnanti ...
tadsmat samsthite yajfié brahmaném tarpayitavai bruyad. -
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4)

5)

6)
7)

8)
9)

10)

11)
12)
13)

14)
15)

Zu der Umgestaltung des Satztyps in anderen Sutras s. unter 5.
(Exkurs).

Auller den im Aufsatz ausfihrlich behandelten Stellen noch: SB
1,2,5,10 ucchettavai bruyat (SBK 2,2,3,9 chindyat); 2,3,2,8
adhiSrayitavai b° + payayitavai b° (ohne exakte K-Parallele),
2,1,4,4 kartavai b° (K 1,1,4,3 kuryat); 4,5,2,2 upakalpayitavaj b°
ohne K}; 4,5,2,3 niruhitavai b° Zohne K); 9,1,2,12 bhéttavai b°
= K); 12,4,2,1 pariSrayitavai b®> (= K; cp. JB 1,60 [OERTEL
AOS 23, 341] paricchadayitavai b°®); 12,4,4,6 + 7 hartavai b°
e 2x; = K?];_ 2,5,1,4 éstavai ,b°|\%= K); 12,5,2,3 id. (= K); SBK
,7,4,6 *sthapayitavai "b® (SBM 4,5,7,4 sthapayet); 5,7,4,9
anuninetavai b® (M 4,5,7,7 upaninayet); JB 2,64 (CALAND Ausw.
§ 126) nisektaval b® + abhisamchadayitavai b°®; 2,216 kartavai
b°; JUB 2,15,3 parivestavai b*; VadhS 6,1 (AO 2,151) estavai
b® + raksitavai b°. "

Cf. dazu z.B. DELBRUCK, Aind. Syntax, 297.

AuRer den ausfiihrlicher behandelten Stellen noch: KB 4,14
uddhartava aha; SB_1,5,1,11 avodhava a’ (ohng K-Par.);
13,8,1,20 uddhantava a° (= K); 13,8,3,10  ahartava a° (= K
VadhS 6,4 (AO 2,153) vyuhitava a°; (AO 4,212) nidhatava a°.

Cf. DELBRUCK, Aind. Syntax, 533; zum SBK CALAND, Ausg., 80
ff. (8§ 39 1).

%ul Zéirigtam cf. EGGELING, SB-Ubers. zur Parallelstelle SBM

Ob diese Deutung von ubhdyam zuldssig ist, ist mir unklar;
problematisch ist jedenfalls die von CALAND / RAGHU VIRA in
der SBK-Edition vorgeschlagene Konjektur u vayam.

Aufsatze 1, 103, mit Zurlckweisung der von CALAND (Ausw.)
vorgeschlagenen Lesung parastave ’bravij.

Als (parastave) ’bravir bereits von CALAND (Ausw.) in den Text
gesetzt.

Fur die Problematik der gesamten Stelle (unter Einschlu des nur
hier erscheinenden vati-) cf. CALAND AO aa.0. (mit
Inhaltsangabe).

In der Kanva-Parallele (5,1,5,3) fehlt der entsprechende Satz.

Bei dem Einleitungssatz _der Arseya Ulg._ (1,1) rsayo vai
brahmodyam ahvayitava ucuh ... "Die Rsis befahlen, zum
Brahmodya herauszufordern” (vgl. z.B. SB 1%,4,1,2. — Text nach:
The 18 Principal Upanisads, edd. LIMAYE / VADEKAR, 1958, 368)
durfte es sich lediglich um eine archaisierende Reminiszenz an

)
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Satze wie den vorliegenden handeln, da bei einem so spéten Text
die Konstruktion als nicht mehr lebendig vorausgesetzt werden
darf (s. dazu weiter unter 5. Exkurs). Cf. z.B. auch SB 2,5,3,18
atha rsabham ahvayitavai bruyat "Nun soll er einen Bullen
herbeizurufen befehlen™ (falsch Ubersetzt bei EGGELING: "Let him
then tell ... to make a bull roar"; das Brillen des Bullen wird
durch ru- bezeichnet, wie %Ielch darauf an derselpen Stelle; sa
yadi ruyat ... "Wenn dieser brillen_sollte ...", und ahvayitavai ist
’rglcht Iég‘ eines Kausativums ahvayaya-. Zur Stelle vgl. weiter
nm. 33.

Cf. z.B. DELBRUCK, Aind. Syntax, 274.

Diezjeweils zwei singuléren Belege von braviti im VaikhDhS
2,12,5) und im Brahmas (3,2,22) sowie von brutah im KatySS
3,6,16) und im VaikhSS (8,12) konnen diese Feststellung, die
vor allem die Brahmanas betrifft, wohl nicht falsifizieren. Vgl.
auch , das _Zusammenspiel der Formen anubruhi, anvaha und
anuvaca (aha) in den unter 1.3. behandelten Stellen.

Cf. bereits HOFFMANN, Aufs. 1, 103 (zu JB 3,221, s. Anm. 11).
In diesem Sinne wohl,auch die bei CALAND / RAGHU VIRA,
SBK-Ausg. zur Stelle SBK 4,8,4,18 vorgeschlagene Konjektur,
wonach hss. tasmac chrapayitava (u.a.) eva bruyat als tasmac
chrapayitava eva bruyat zu lesen ist; die Stelle bedeutet:
"Deshalb soll er befehlen, es (gekochtes Fleisch) am Spiel? (gar)
zu braten”, vgl. SBM 3,8,5,8 tasmad ... Sula kuryat und weiter
VadhS (AO 4,166) Sula marutya anavadaniyani Srapayitava aha
"Dann befiehlt er, die von der den Maruts geweihten Kuh nicht
abzuosc):hne|denden Teile auf BratspieRen gar zu braten” (CALAND
a.a.0.).

Uber anu-bru-/vac-(/-ah-) mit Gen. cf. OERTEL, KZ 67, 131 ff.

Uber mandta cf. z.B. EGGELING, SB-Ubers. zur Stelle; zu
vergleichen ist auch das bei CALAND, AO 2, 153 angeflhrte
e/qnaye samidhyamanayanuvaca aha (nach CALAND 12x im

adhS), wo Agni aIs_SXAanota—)Gotthelt namentlich genannt ist
(vgl. letztlich noch VadhS (AO 6, 1821 = AB 2,10,1 etc.).

So aufgefalit in der VWC.
So bei CALAND, AO 2, 153.

[C_fbdzjlzu Verf., MSS 43, unter 4.1.1. ff. sowie KZ 97, unter 4.1.
i.Dr.].

Cf. Verf., MSS 43, Anm. 28.

THURNEYSEN, Mél. Saussure, 223 ff., leitet -tavai tberzeugend
aus haplologisch vereinfachtem -tave vai her.
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Cf. dazu z.B. RENou, Mon. Sanskr. 2, 26 ff. (§ 26 ff.).

Einziges Beispiel mit -tavai offenbar RV 10,142 b = AV
18,1,50b naisa gavyutir apabhartava u "Dieser begangene Weg
ist (uns) nicht mehr zu entreillen” (GELDNER).

Cf. dazu zuletzt Verf., KZ 97, unter 5.1. (i.Dr.).

An derselben SB-Stelle noch tad ... agnim avodhava aha, tét ...
somam avodhava aha und tasma agnim "avodhava aha;
EGGELINGs Ubersetzung jeweils entsprechend. '

Zu den Ausnahmen cf. unten 2.3.2.1.

Sofern der Patiens des Infinitivs nicht gleichzeitig eine
Aktantenposition beim tibergeordneten Verb innehat, wie z,B. in
RV 8,43,29 tibhyam ghét te jana imé ... dhasim hinvanty attave
"Dir bringen diese" Leute ... Nahrung zum Essen" (GELDNER,
Hvhbg. J.G.) = "damit du sie iBt".

Wiederholt in AB 4,1; dhnlich auch AB 2,1 und GoB 2,3,3. Vgl.
noch SB 13,5,1,17 mit Akk.-Patiens: ... y0 ’sya strtyas tam
startav(e) ... ' '

Deutlich zeigt dies z.B. auch die,Kanva—ParaIIeIeé2,4, ;,1%) zur
oben (2.2.1.) angefihrten Stelle SB, 1,4,2,16, wo dem tad devan
avodhava aha ein tad devan avahayati mit Kausativum
entspricht; flr die Stelle ergibt sich somit folgende Bedeutung:
"So (tad) befiehlt er, die Gotter herbeizufahren / So lait er die
Gotter (Akk.) herbeifahren". — Dem widerspricht wohl nicht, dal
gel%gentllch Parallelstellen existieren, wo fir die Konstruktion
-Vv.dic. + Inf." ein einfaches trans. Verb erscheint; so z.B. fir
ahvayitavai bruyat in_der Anm. 15 angeflihrten Stelle SB
2,5,3,18, deren Kanva-Parallele (1,5,2,17) wie folgt lautet: atha
rsabham ahvayati,” wortl. "nun ruft er einen Bullen herbei".
Ahnlich auch MS 2,2,2 (16,15 f.) sarvam brahmane parihartava
aha "Alles befiehlt er, einem Brahmanen zu bringen” gegenuber
KS 11,4 (148,17) tam brahmane pariharanti "Den bringen sie
einem Brahmanen". Hier durfte’ es sich um die (z.B. in der lat.
Grammatik geldaufige) Erscheinung eines "kausativen Aktivs"
handeln (cf. z.B. MENGE, Repetitorium, 8 293).

Ahnlich auch in der oben (0.2.) angefuhrten Stelle SB 2,3,1,16 ...
udastokam aScotayitavai bruyac chantyai nv éva rasasyo caiva
sarvatvaya "Let him have one drop of water poured into it, both
for the sake of appeasement, and in order to supplement the
iuice ( EGGELING, Hvhbgn. J.G.; vgl. SBK 1,3,1,9: ... udastokam
aScotayéty eva bruyac chantaye payasa$ caiva sarvatvaya.

Zu jesma cf. HOFFMANN, Injunktiv, 254.
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Cf. dazu OERTEL, Dativi finales, § 1-18.

%".gz.B. GAEDICKE, Accusativ, 258 und DELBRUCK, Aind. Syntax,

Zitiert SB 4,5,8,10 (falsche Stellenangabe bei GAEDICKE,
Accusativ, 258{. — Ahnlich noch JB 2,251 devesu nas sukrto
brutad, PB 20,15,15 devesu nah sukrto bruyad (falscher Verweis
auf JB bei CALAND, PB-Ubers. zur Stelle) u.a.

Daf in der préadikativen Konstruktion tatsachlich Kopulasétze
vorliegen, erweist KS 23,7 ?]83,5) = KapS 36,4 na va ime
dhvartava abhuvann (Kap5 *dhvartava abhavann) "Nicht waren
diese zu verletzen".

Zfitigr{ in GoB 2,1,6; zur Umgestaltung der Stelle in den Sutras
cf. 5.1.

Uber anvaharya- cf. CALAND (Ubers.) zu ApSS 3,3,12.
So aufgefaflt bei RENOuU, Mon. Sanskr. 2, 34 (8 33).
Fehlerhaftes Zitat bei DELBRUCK, Aind. Syntax, 427 f.

Der Dativ ist der Objektskasus des intr. druh-; cf. z.B.
HoFFMANN, Aufs. 1, 296%. Es handelt sich nicht etwa um einen
den AKkK. vertretenden Dativ wie in der Finalkonstruktion (s. oben
unter 2.2.2.1.).

Vgl. noch ApSS 11,21,8 na sadasy upavastava iti "Man soll nicht
im Sadas die Nacht zubringen™ (CALAND).

DaB es sich auch dabei um Kopulasatze handelt, zeigt KS 10,5
(129,11 f.) agnir iva na pratidhise bhavaty ... "Wie Agni ist er
nicht abzuwehren". "

Zur Form vgl. zunachst pravace (RV 9,95,2; als dat. Wurzelinf.
aufgefalit bei GRASSMANN und GELDNER) sowie zur Bildeweise
noch vahe (RV 7,24,5; dazu SCHINDLER, Wurzelnomen, 74). —
Der (zu erwartende) -tavai-Inf. von anu-vac-, anuvaktavali,
erscheint HirGS 1,4,6 (= AgnGS 1,1,2): aditis te kaksam
badhnatu  _ vedasyanuvaktavai medhayai _ Sraddhaya
anuktasyanirakaranaya brahmane brahmavarcasaya "May Aditi
tuck up thy garment, that thou  mayst study the Veda, for the
sake of insight and belief and of not forgetting what thou hast
learnt, for the sake of holiness and of holy lustre!” (OLDENBERG;
Hvhbg. J.G.). Dies ist der einzige Fall im gesamten Veda, wo von
einem -tavai-Inf. ein Objekts-Gen. abhangt. Da gleichzeitig die
-tavai-Formen in_den Sutras nicht mehr produktiv sind (cf.
RENou, Mon. Sanskr. § 41), dirfte es sich um eine
archaisierende Neubildung handeln (fir zu erwartendes
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*anuvacanaya 0.4.).

Zum zu erganzenden Objekt cf. OERTEL, KZ 67, 132 sowie die
oben (1.3.) angefuhrte Parallele AB 2,10,3 mit agneyir (*rcas).

Die diesbezigl. Hypothesen von D. DISTERHEFT (zuletzt KZ 95,
118 f.) sind nicht haltbar, da sie auf unzureichender
phllollc3|g|scher, etymologischer und typologischer Basis beruhen;
cf. K.H. ScHmMIDT, Kratylos 26, 71 sowie Verf., KZ 97.

Wh., Sp. 885, weiter auch Sp. 1193; ahnlich BENVENISTE,
Infinitifs, 76.

Wh., Sp. 330. Ahnlich auch H.P. SCHMIDT, Vrata, 122: "Ich sage
dir, dafs der Wahrhafte vom Wahrhaften, der Freund vom Freunde
geschutzt werden soll ..."

Dabei muRte der Abl. fir einen zu erwartenden Instr. stehen. Als
rektlonsbedlnqt (pa- "schutzen vor" oder "abhalten von™) kann der
Abl. hier wohl nicht interpretiert werden ("der A. ist vor dem A.
zu schitzen?").

Zur "pradikativen” Deutung dieses und vergleichbarer Satze cf.
Verf., MSS 43, 4.3.1.

Mit indoiran. Suffix *-ia-.

Nicht Uberzeugend GEAR_SHI_EVITCH, Hymn, 172 (14, zu afgnto)
und 201 f. (46%, Uber apivaitr).

Einmaliges a ... pahi erscheint in dem Mantra urér a no deva
risas pahi "Bewahre uns, Gott, vor weitraumigem Schaden éMS
1,3,39 [45,12] = KS 4,13 [38,1] = TS 1,4, 452 = TB 2,6,6,3).
Der_entsprechende Vers in der VS lautet pururavno deva risas
pahi "Schiitze (uns), Gott, vor dem Schaden des Pururavan”, d.h.
'vor dem durch P. verursachten Schaden (3,48, ebenso 8,27,
zitiert SB 2,5,2,47; 4,4,5,22; 12,9,2,4). Da die myth. Gestalt des
Pururavan im Schwarzen YV unbekannt ist, liegt es nahe, in uror
a no eine Entstellung dieses Namens zu sehen, die durch den
Versanfang von RV 9,96,3d beglnstigt worden sein konnte
(dieser lautet uror a no varivasya punanah); dafir spricht auch,
daB ris- "Schaden" im _Veda sonst nirgends mit uru-
"weit(rdumig™) verbunden ist. Dal} die urspringliche Form des
Mantras tatsachlich diejenige ist, die in der VS erscheint, zel%t
sich evtl. auch daran, dald dieses so auch in das (zum S
gehorige) LatySS (2,12,9) Gbernommen wurde.

Aufs. 1, 532, gefolgt von KELLENS, Verbe av. (maschschr.), 134*
und 399 (8§ 4.3.).

Cf. bereits GERSHEVITCH, Hymn, 174 Anm. ". — Aus denselben
Grinden entfallt die bei HOFFMANN ib. erwogene Zurickfihrung
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auf a-fiia- "schwellen".
Wh., Sp. 28 f.
Die Varianten im einzelnen: afiieidiiai Pt4, Mfl, Br2, F11, Jpl,

J11; afriieidiiai Jml, O2; afriiediiai P6, L2; afraeidiiai J2;

afriteidiiai K5, L1, Dh1; afriie.diiai J6.

afiieidiiai gehort nach Ausweis der verzeichneten Varianten
einem Zweig des Pahl.-Skt.-Yasna, namlich dem Pers. Pahl.-
Yasna, sowie dem Pers. Vend. Sade an, afriieidiiai etc. ebenfalls
einem Zweig des Pahl.-Skt.-Yasna, ndmlich dem Ind. Pahl.-
Yasna, weiter dem Ind. Vend. Sade und dem Yasna Sade
(afraeioiiai in J2 erklart sich aus der Verwechselbarkeit von »
<ii> und » <a>). Damit scheint sich eine leichte Prioritat fur
afiieidiiai zu ergeben; vgl. HOFFMANN, Aufs. 1, 266" und 2, 647f.
(nach GELDNER, Prolegomena zur Av.-Ausg.). Von entscheiden-
der Bedeutung wére das Zeugnis des dritten Zweiges des Pahl.-
Skt.-Yasna, namlich des Skt.-Yasna; Y. 71 ist aber in keiner der
dazu gehorenden Hss. (mehr) enthalten. Cf. noch unten Anm. 64.

Zitat aus den Gathas: Y. 46,6d.

Fur afriieidiiai entscheiden sich z.B. JoLLy, Kuhn(-Schleicher)-
Beitrége 7, 438 und HUBSCHMANN, Casuslehre 179.

Einen Hinweis liefert evtl. die PU, die an der vorl. Stelle mit
xvesin "(zu-)eigen" arbeitet; cf. DARMESTETER, Zend-Av. 1, 433%
(unklares <xwysSpwr> /xveSpur/? bei SPIEGEL, Comm. 2, 464
unter 62.). Dem liegt offenbar eine_Lesung *ufiieidiiai als Inf. zu
ufilemi zugrunde, das durch xveSinam "sich zueigen machen"
ubersetzt wird ﬁcf_. bereits DARMESTETER, |.c.). Dieses *ufiieidiiai
kann natirlich leichter aus afiieidiiai als aus afriieidiiai verlesen
sein.

So BARTHOLOMAE, Wh., Sp. 1192 ff., REICHELT, Elemb., 121 (§
232) sowie HOFFMANN, Aufs. 2, 611 Anm.6, der ganz parallel
zur ved. Konstruktion ubersetzt. Anders HUMBACH, Gathas 2, zur
Stelle. Problematisch ist, dal die von der Wurzel aus gebildeten
Formen auf -i im Aav. und Ved. sonst ausschlieflich zum Aor.

ehoren; cf. z.B. das Y. 43,13e erscheinende vaci (s. unten

.2.2.2.). Da in av, mraomi (= ved. bravimi) ein Wurzel-Prés.
vorliegt, ist eine Ubertra _un\g der Endung jedoch motivierbar.
Vgl. auBerdem das jav. aioi (Yt. 8,48), das zum Perf.-Stamm (mit
pras. Funktion) ad- = ved. ah- gebildet ist und an der betr. Stelle,
so wie mraol, "wird genannt™ (mit_eingebettetem Kopulasatz)
bedeutet: yaca ... akarana anayra asaono stis$ aidi "und was ...
die endlose, anfanglose Schopfung des ASaehrwirdigen genannt
wird" (WOLFF). Vgl. weiter jav. argnauui (Y. 9,3; 4) zum Pras.-
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%ar)nm aranauu- (cf. bereits REICHELT, l.c. und GdiPh 1, 85, §

HumBAcH falSt auch den Inf. jaidiiai final: "wéhrend die Kuh zu
Tode gequélt wird ..."

S0 z.B. Y. 46,11ab: xSadrai$ yujsn karapano kauuaiiasca akai$
Silaodanais ahum marangaidiiai masim, etwa "Durch ihre Macht
schirren die Karapans und die Kavis den Menschen mit den
schlechten Werken zusammen um die Welt zu verderben™
(HuMmBACH, Hvhbg. J.G.). Bei den sicheren Beispielen fallen aber
die gleichen Einschrankungen an, die oben unter 2.2.2.2. flir das
Ved. postuliert wurden.

Die "passivische" Interpretation von tat varaziieidiiai ("'das ist zu
tun" gegenliber HUMBACH "das will ich wirken") ergibt sich in
Analogie zu dem unter 3.2.2.1. angefiihrten noit digzaidiiai ahuro
(mit eindeutigem Nom.-Patiens). varaziieidiiai it dabei nicht etwa
von einem (Pras.-)Passiv-Stamm abgeleitet (*urz-ia-), wie die
Aktivform varaziiat in Y. 47,2c erweist. .

Zu vaci vgl. oben Anm. 65.

Zu *adh- (Zved. ah-, av. ad-) cf. oben Anm. 65 sowie HOFFMANN,
Aufs. 1, 226,

DaR sich fir das Ved. vor der Prosa keine Belege erbringen
lassen (vor allem im RV), mifte dabei auf einem Uber-
lieferungszufall beruhen, der evtl. mit der Textgattung der "Hym-
ne"zusammenhangt.

In: Studies .. PALMER, 1976, 319 ff.

Der hier vorauszusetzende Ubergang von einer (durch den Inf.
bezeichneten) Nachzeitigkeit ("man sieht, dal} Feuer zu nehmen
ist = genommen werden soll") zur Gleichzeitigkeit ("man sieht,
dal Feuer genommen wird") stellt ein Problem dar, das im
Rahmen der gesamten altital. Inf.-Syntax geklart werden muf.

KatySS 4,13,10 adhisrayitavai pruyat < SBM 2,3,2,8; 4,13,11
payayitavai b°® < 2,3,2,8; 5,6,37 ahvayitavai b° < 2,5,3,18; 7,2,17
nispestavai b° < 3,1,2,19; 2,6,10 ucchettavai b° < 1,2,510
18,2,5" bhéttavai b° < 9,1,2,12; 25,10,2 éstavai b° < 4,521,
?15512033 Upakalpayitavai b°® < 4,5,2,2; 25,10,4 niruhitavai b°® <

Ahnlich TB 3,2,5,11 tris phalikartava aha "er befiehlt, (es, das
Getreide) dreimal zu dreschen™;_in ApSS 1,20,11 (= HirSS'1,5,71;
VaikhSS 4,7) tris phalikartava iti sampresyati. Das BaudhSS
zitiert hier ausnahmsweise_ohne syntaktische Veranderung (1,6):
prayacchann aha tris phalikartavai (cf. aber Anm. 78).
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Wie RENoOuU, Mon. Sanskr. 2, 40 (8 41) annimmt, steht iti in
diesen Féllen, um das Zitat als solches zu kennzeichnen. Cf. aber
EDGERTON in Ved.Var. 1,104 (8 163).

Anhnlich ApSS 6,31,9 aus KB 4,13 (uddhartava aha).

So auch, mit genanntem V.dic., AgnGS 2,7,11 dandan datava ity
uktva ... paricaret "(die Stocke ,;% Schldge zu geben befohlen
habend, soll er ... umhergehen.” Ahnlich weiter, ohne genannten
Patiens, BaudhSS 17,43 (= AgnGS 1,4,1; vgl. auch 2,6,6) prak
sektava ity aha "er befiehlt, (es) nach Osten gerichtet
auszugieRen."

In der Ausgabe des BharSS von C.G. KASHIKAR (Poona 1964)
Qer;schrtlt die Unsitte, den Sandhi aufzulosen, so dalR aSaktavai iti
asteht.

Die BharS$S-Ausgabe hat statt asakateti die Unform asaktah (1)
iti. '
Der weitere Azﬁumentationsgang beruht auf VVorschlédgen von H.
FisCHER (mundlich).

Fur eine &hnliche Konstellation vgl. HOFFMANN, Aufs. 1, 99 (zu
JB 3,64); weiter dazu jetzt STRUNK, Pluti, 64 f. mit Anm. 98.

Zur Regelung, daR die Pluti nur in Entscheidungsfra?en_, nicht
%téefrfm ortfragen zu erwarten ist, cf. jetzt STRUNK, Pluti, besd.

In eine &hnljche Richtung weist KASHIKARS Ubersetzung der
Stelle (BharSS-Ausg. Pt. 2): "The sacrificer should ask the
Adhvaryu, ‘O Adhvaryu, are C?/ou ca@ble (of taking away the
Soma)?” The Adhvaryu should say, ‘Yes, we are capable.” The
sacrificer should ask, "How are you capable?" — Die Auffassung
aller drei Verbalformen als Pras. ist dabei jedoch nicht motiviert.

Zu dieser Notierungsweise der Pluti (ohne Pluti-Zeichen, ohne
Sandhi) cf. die Ausfliihrungen bei STRUNK, Pluti, 21 (mit Beispiel
aus dem SankhSS), der von "semilatenter Plutigraphie™ spricht.

Dal eine solche Fehlschreibung in den betr. Texten denkbar ist,
zeigt Olgerade auch die oben Anm. 80 angefuhrte Unform aSakta iti
(so durften die Hss. schreiben, cf. Anm. 79) fur einzig zu
erwartendes aSakateti (aSak- hat eben thematischen Aor., wie
nicht zuletzt das an gleicher Stelle erscheinende aSakama .. zeigt).
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